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Предисловие 

П 1 ожалуи, нет ни однои отрасли права, положенил которои ото- 

бражалисћ бм в художественнои литературе так лрко, как по- 
i' М ложенилправауголовного.Извечналпроблемапреступленил 
и наказаНил находит отражение на страницах и булћварнмх романов, 
и детективнмх повестеи, и классических произведении. 

Шекспир и Балћзак, Конан Доил и Гјого, Мопассан и М. Рид, 
Бокаччо и Пушкин, Гоголћ и ДостоевскиА, Толстои и Данте, Ростан 
и Зјоскинд, Чехов и Островскии, Шукшин и Горвкив, Лермонтов и 
Дж. Лондон, Лесков и Шишков, Золл и М. Пвгозо, Герцен и Радишев, 
Илћф и Петров и Дгома, Солженицнн и Булгаков, О. Генри и Бабелв — 
вот далеко не полнми переченћ мастеров литературм, затрагивавших 
в своем творчестве, так или иначе, вопросм преступности, преступле- 
нии и наказанил за них. 

В предлагаемои читателго работе не ставитсл задача всесторон- 
него изученил литературм сквозв уголовно-правовуго призму. Зто, по 
понлтнмм причинам, невозможно сделатв. Книга призвана помочћ 
всем интересугошимсл уголовнмм правом разобратвсл в некотормх 
интереснмх и подчас сложнмх его положенилх, призвав на помошв 
примерм из литературм. 

Несмотрл на то, что настолшее исследование в принципе рас- 
считано на широкии круг читателеи, оно все-таки в первуго оче- 
редв адресовано преподавателлм и студентам горидических вузов 
и факулБтетов. 

Автору, которми преподает уголовное право, иногда приходилосв 
приводитв отвлеченнме, абстрактнме примерм длл иллгострации тех 
или инмх положении как Обшеи, так и Особеннои части Уголовного 
кодекса. Болћшинство преподавателеи согласлтсл стем, что примерм 
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Предисловие 


в стиле «предположим, что..>, «если бм..>, «даваите представим, что..> 
и т.п. не всегда способствугот пониманиго излагаемого материала, а под- 
час даже внзмвагот ироническуго усмешку: зтого, мол, не может бмтћ, 
зто фантастика, в реалћнои жизни такого никогда не встретишБ! 

Отчасти зти слова вернн, посколћку в практике многие окзоти- 
ческие» деннил деиствителБно доволбно редки ил и вовсе невозможнм. 
Однако зто отнгодб не означает, что если те или инме преступленил 
не фиксируготсл криминалћнои статистикои и судебнои практикои, 
то они не могут совершатћсл вообше. Порои примерм из литературм 
вмступагот единственнмм источником фактическои информации, ко- 
торал помогает пролснитБ и усвоитБ те или инме положенил уголовно- 
го права. В зтои свлзи автору вспоминаготсл слова учителл — профес- 
сора А.В. Наумова о том, что классическал литература лвллетсл под- 
линно социологическои, а значит, может помочб в получении реалћннх 
даннмх как об отделћннх преступленилх, так и о преступности в це- 
лом. Инои читателћ может усомнитћсл в правилћности такого подхо- 
да. Что ж, постараемсл развелтђ его сомненил. 

В авторском курсе лекции А.В. Наумов приводит следугошии 
весБма убедителБнми довод в полћзу справедливости своих рассуж- 
дении. 

«Так, со страниц учебников криминологии 80-х гг. преступник 
предстает перед нами в таком социологическом «обличии»: занимаго- 
шиисл неквалифицированнмм трудом, скорее холостои, чем женатми, 
отсилмзакончившии7—8 классов, распивагошии в подгездах «на тро- 
их», по своеи уголовно-правовои квалификации чаше всего — хулиган, 
вор или расхитителБ социалистического имувдества. В зто же самое 
времл детективнал литература (а также ее интерпретацил в кино и на 
телевидении) даже не оченћ вмсокого в художественном отношении 
уровнл рисовала инои портрет современного преступника: внешне не- 
редко обалтелБного, злегантного в одежде, прилтного в манерах, с внс- 
шим образованием, с достаточно вмсоким интеллектом и принципи- 
алБно «употреблнгошего> толбко французские конблки или иное замор- 
ское зелће. Вскоре наше обшество на своем опнте почувствовало пра- 
воту писателл или кинорежиссера, а не ученого-криминолога* 1 . 

Оценивал ролћ художественнои литературн в преподавании пра- 
ва, хотелосћ бм отметитћ особме ее своиства. 


1 НаумовА.В. Россииское уголовное право. Курс лекциВ: В 2т.Т. 1: Обшал часп>. 
3-е изд., перераб. и доп. М., 2004. С. 31. 
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Предисловие 


Она облегчает понимание слушателлми научного материала; спо- 
собствует лучшему его усвоениго; делает форму изложенил материа- 
ла лрче, змоционалћнее, заставллет преподавателл совершенствоватђ 
качество собственнои речи; лвллетсл источником определенннх фак- 
тических сведении; содеиствует формированиго мировоззренил слу- 
шателеи; повншает обвдуго кулћтуру учашихсл 1 ; внступает одним из 
основннх средств формированил правосознанил 2 . 

Автор постаралсл приблизитћ структуру работн к структуре Уго- 
ловного кодекса, хотл, как уже говорилосћ внше, он прекрасно отдает 
себе отчет в том, что проиллгострироватћ соответствуговдими приме- 
рами из литературннх произведении все институтн и нормн уголов- 
ного права невозможно, и тем не менее виражает надежду, что пред- 
лагаемал читателго работа окажетсл полезнои длл всех, кто по-насто- 
лшему интересуетсл даннои отраслћго права. 


1 См: Маркова МТ. Художественнал литература в преподавании советского граж- 
данского и семеАного права // Правоведение. 1974. № 3. С. 57. 

2 См: Непстат АЛ. Формирование правосознанил и художественнал литерату- 
ра в СоветскоВ России 1917—1929 гг. Уголовно-правовои и уголовно-процессуалћ- 
Hhifi аспект. Автореф. дис.... канд. к>рид. наук. М„ 2000. С. 3. 
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Обшал частб 

Проблемм преступленил 


Причиннал свлзб 

между деиствием или бездеиствием 
и наступлением обш,ественно опаснмх последствиЛ 

ак известно, причиннал свлзб лвллетсл облзателђннм призна- 
ком обЂективнои сторонн преступлении с материалћннм со- 
ставом, т.е. тех делнии, которне будут оконченн с момента 
наступленил обвдественно опасннх последствии. Под причинои по- 
нимаетсл лвление, которое закономерно с внутреннеи необходимос- 
тбго порождает другое лвление, рассматриваемое как следствие. Дан- 
ное философское понимание причинности сјггб обшее длл всех отрас- 
леи знании, и позтому применимо к причиннои свлзи в уголовном 
праве 1 . Необходимои свизб лвлнетсл в том случае, когда она обуслов- 
лена внутренним развитием данного делнил, присушими ему особен- 
ностлми и тои конкретнои ситуациеи, в которои оно происходит 2 . 



1 См.: Наумов А.В. Россииское уголовное право. Курс лекции: В 2 т. Т. 1: Обшал 
частћ. 3-е изд., перераб. и доп. М., 2004. С. 193. 

1 Причиннук> свизђ, о6условливак>шук) наступление преступного резулђтата 
«без присоединенил других независимих сил, в частности без вмешателћства дру- 
гих человеческих поступков», В.Н. Кудрлвцев називает прлмои причиннои свнзбм 
(см.: Кудрнвцев В.Н. ОбЂективиал сторона преступленил. М., 1960. С. 213.) Цит. по: 
Наумов А.В. Россииское уголовное право. Курс лекции. Т. 1. С. 204. 
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Проблеми преступленил 


Случаинои свизб будет признана тогда, когда последствил не лвлл- 
кзтсл резулкгатом внутреннего развитил определенного деднил, а вмзм- 
ваготсл инмми причинами и обстолтелБствами. Преступнни резулетат в 
зтих случанх наступает потому, что к соответствукмцему делниго присо- 
единлготсл какие-то побочнме обстолтелБства. Например, одно лицо 
причинило легкии вред здоровћго другого лица (ст. 115 УК РФ). В на- 
несеннуго ранку попали бациллн столбнлка, болезнБ бмла запушена, и 
потерпевшии умер. В зтом случае необходиман причиннал свлзб суше- 
ствует лишб между деиствипми лица и причинением легкого вреда здо- 
poBbio потерпевшего. С насгуплением же смерти потерпевшего деиствил 
причинно не свлзанм, так как зто последствие не внтекает с внутреннеи 
необходимостБГО из поведенил лица, причинившего легкии вред здоро- 
вбго потерпевшего, а вмзвано присоединением к нормалћному ходу раз- 
витил причиннои свлзи побочннх обстолтелБСтв. СмертБ потерпевшего 
наступила не из-за попаданил в ранку болезнетворннх бактерии. В свл- 
зи с зтим в рассмотренном случае лицо может 6нтб привлечено к уго- 
ловнои ответственности лишб за причинение легкого вреда здоровБК) 1 . 

Инои будет квалификацип соделнного виновнмм, если его умнсел 
бнл направлен на лишение жизни потерпевшего, а царапина нанесена 
орудием, специалмго длл зтих целеи обработанннм смертоноснмм адом. 
В данном случае ответственностБ будет наступатћ именно за убииство. 
Пример тому мн наидем в трагедии Шекспира «Гамлет», в сцене, где 
Лазрт и Клавдии обдумнвагот убииство Гамлета. Гамлет и Лазрт долж- 
нн соитисб в поединке, чтобн вбшснитб, кто из них искуснее в фехтова- 
нии. Лазрт, однако, решил приготовитБ принцу Датскому «сгорприз»: 

Л аз рт 
Отлично. 

Кои-чем вдобавок смажу острие. 

Л как-то мазв купил такого своиства, 

Что, если смазап. нож и невзначаи 
Порезатв палец, каждми умирает, 

И не спасти травок) никакои, 

С закллтвем припасеннои ночвк) луннои. 

Л зтим вдом вммажу клинок. 

Его доволвно будет оцарапатв, 

И он погиб 2 *. 


1 См.: Наумов А.В. Указ. соч. Т. 1. С. 204—205. 

1 Шекспир В. Трагедии / Пер. с англ. Б. Пастернака. СПб., 2001. (акт IV, сцена 5). 
* Здесђ и далее шрифтовие виделенил в цитатах принадлежат автору, если при- 
мо не указан другоИ автор. 
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ПримечателБно, что и историл дает нам примерм подобного ко- 
варства. Так, у папн Александра VI Борджиа бнл перстенБ с изобра- 
жением лбвинои гривн, где находилсл лд. Чудовиодно сочетавшии 
<приемн лисн и Лћва>, папа римскии убивал своих врагов, <нечалн- 
но» наносл им царапину перстнем 1 . 


Средства, орудил и способм 
совершенил преступленил 

C h редства и орудил совершенил преступлении — зто те орудии 
и приспособлении, при помооди которнх бнло совершено пре- 
i' N ступление 2 . Так, например, орудием убииства лвллетсл тот 
предмет, с помоодбк) которого потерпевшего лишагот жизни (нож, ре- 
волБвер, кастет, дубинка и т.п.). Не исклгоченн ситуации, когда пре- 
ступник, желал добитћсл определенного преступного резулодата (на- 
пример, смерти потерпевшего), стремитсл исполћзоватБ, как говоритси 
на вслкии случаи, различнне орудил преступлении, применение ко- 
торнх, тем не менее, ведет к наступленик) одинаковмх последствии. 
Вновб вспомним сцену из трагедии Шекспира «Гамлет>, где Клавдии 
и Лазрт обговаривагот орудил убииства принца Датского в предстои- 
одем поединке с Лазртом. Вот что они задумали: 

Королв 

Конечно, длл убиици нет свлтини, 

И месп> границ не знает. Но тогда, 

Мои дорогои, сидите лучше дома. 

Про ваш приезд узнает Гамлет сам, 

На всех углах вас будут славословитБ 
Вслед за французом. Вас сведут вдвоем. 

За вас обоих виставлт заклади. 

Как человек беспечнии и првмои 
И чуждии ухиодрении, он не станет 
РассматриватБ рапир, и ви легко, 

4yrb изловчаси, подмените тупуи, 


1 См.: Апрапетов СТ. Здоровће, змоции, красота. 3-е изд., испр. и доп. Предисл. 
П.В. Симонова. М., 1977. С. 67. 

2 См.: Наумов А.В. Указ. соч. С. 206. 
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С предохраненвем, голои боевои 
И за отца сквитаетесћ. 

Л азрт 
Отлично. 

Кои-чем адобавок смажу острие. 

9\ как-то мазћ купил такого своиства, 

Что, если смазатБ нож и невзначаи 
ПорезатБ палец, каждии умирает, 

И не спасти травок) никакои, 

С закллтвем припасеннои HOMbio луннои. 

9\ зтим лдом вммажу клинок. 

Его доволбно будет оцарапаљ, 

И он погиб. 

Kopo^b 
Обдумаем полнеи, 

Какие могут ждатв нас веролтдо. 

Допустим, план наш белои ниткои шит 
И рухнет или вмидет eecb наружу. 

Как 6biTb тогда? Нам надобно взамен 
ИметБ другое что-нибудв в запасе. 

Постоите, л смекну. Готово, еси>. 

Ага, Mbi ставим ценнме закладм... 

Так, так. 

Когда Bbi разгоритесБ от 6opb6bi — 

Длл зтого л б участил атаки, — 

На случаи, если б попросил он пи*љ, 

Поставлк) кубок. TonbKO он пригубит, 

Ему конец, хотл 6bi он успел 
От смертоноснои ранм... 1 

Орудием могут статћ и различнне животнне, примеров чему в ли- 
тературе предостаточно. Пожалуи, самои известнои иллкхгграциеи мо- 
жет послужитБ рассказ А. Конан Доила «Собака Баскервилеи*, где ог- 
ромнни пес исполћзовалсл длл устраненил одного за другим представи- 
телеи старинного рода Баскервилеи ради полученил крупного фамилћ- 
ного поместћл. В другом рассказе Конан Доила — <Пестрал лента> док- 
тор Роилотт избрал в качесгве орудил убииства смертоноснук) индиис- 
кук) змек), болотнуго гадкжу, длл того чтобн избавитвсл от своих падче- 
риц Джулии и Злен Стонер. В романе М. Рида «Оцеола — вождб семи- 
нолов> один из персонажеи, причем на редкостћ отрицателћнни (его 


1 Шекспир В . Указ. соч. С. 267—269. 
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звали Желтми Джек) решил отомститб своим хозлевам — плантаторам 
Рзндолћфам за то, что те не раз подвергали его справедливмм наказа- 
нилм, которне тот несомненно заслуживал за все свои мерзости. План 
Желтого Джека бнл поистине дблволбским: он сумел заманитБ при 
помоши наживки в бассеин, котормм полћзовалисБ Рзндолћфм, огром- 
ного аллигатора, жившего в одном из болот неподалеку от плантации. 
Жертвои гигантскои рептилии едва не стали Виргинил Рзндолћф и ее 
служанка Виола, решившие искупатћсл, а также брат Виргинии 
Джордж, бросившиисл спасатћ девушек 1 . 

Примечателћно, что судебнал практика, пустБ и зарубежнал, зна- 
ет немало поистине курвезннх примеров исполБзованил животнмх в 
преступнБ1х целлх. 

Так, например, одно времл в Париже в ресгоранах совершалисв кра- 
жи золотб1х с бриллиантами цепочек, которне женшинм носили на оди- 
колотк^. Способ кражи оставалси длл всех таинои, пока однаждБ 1 не noii- 
мали маленБкого фокстервера в тот момент, когда он зубами снимал це- 
почку с ноги. Впоследствии 6бшо установлено, что фокстервер принад- 
лежал группе воров, дрессировавших собак длл совершенил хиодении 2 . 

Суодествовал еоде один, не менее «изнсканнБШ», способ кражи с 
исполБзованием четвероногих друзеи человека. В темнБ 1 х закоулках 
собаки нападали на прохожих и валили их на землк). Столтции вбли- 
зи преступник подбегал к упавшему, прогоннл собаку, помогал встатв, 
чистил пострадавшему одежду. Но при зтом не забвшал похититб часн 
и бумажник 3 . 

ВозврашалсБ к литературнмм произведенилм, вспомним позму 
Н.В. Гоголл <Мертвме души». Ловкие таможеннне чиновники изоб- 
рели весБма зкстравагантнми способ массовои контрабандм, исполб- 
зул при зтом ГЈтртм мелкого скота, а именно баранов. 

Баранов обшивали овчинои, под которои и переправлллисБ кон- 
трабанднБш ценности. ПодобнБге <операции» приносили чиновникам 
баснословнне доходм, и после 3—4 баранвих «ходок> через границу 


1 См.: Рид М. Оцеола — вождб семинолов / Пер. с англ. Б.Б. Томашевского. М., 
1959. С. 35-40. 

2 См: Китаева В. Животние как орудил преступленил // Законностђ. 2004. 
Ns 11. С. 47. 

3 См. там же. С. 47—48. 
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капиталн делћцов от таможни, вклгочал незабвенного П.И. Чичико- 
ва, возросли до несколћких сотен тнсич 1 . 

Способ совершенил преступленил вклгочает в себи те приемн и 
методн, которне исполћзовал преступник длл совершенил преступ- 
ленил. На страницах «Человеческои комедии» О. Балћзак повествует 
об одном господине, желагоодем избавитБсл от женн. Делаетсл зто 
оченБ простнм способом: женшина едет на прогулку в коллске, за- 
прлженнои лошадБми, которнх накормили овсом с солбк). <Жена ка- 
татБСл — лошади в воду!» 2 . 


СубЂективнал сторона преступленил 

К 1 ' ак известно, субЂективнал сторона преступленил — зто внутрен- 
нее психическое отношение преступника к совершенному им 
i' ' 1 пресгупленик). К признакам, образугоодим субЂекгивнуго сторо- 
ну преступленил, относитси вина в форме умнсла или неосторожности, 
мотив, целБ, а также аффект как имекмцее уголовно-правовое значение 
змоционалБное состоиние в момент совершенил преступленил 3 . 

В художественннх произведенилх mbi находим немало интерес- 
ннх примеров тому, какие сложности сопутствугот правилБному ус- 
тановлениго признаков субЂективнои сторонБГ соделнного в тех или 
инб 1 х случалх. 

И в теории, и на практике порои возникагот сервезнне трудности 
при отграничении делнии, совершенннх с косвеннвш умнслом, от 
делнии, совершенннх по легкомнслиго. ГранБ между зтими видами 
умнсла и неосторожностБК) тонкал, и главное различие между ними 
заклгочаетсл в содержании волевого момента 4 . 

При легкомнслии волевои момент характеризуетси тем, что лицо 
без достаточннх к тому основании рассчитвшало на предотврашение 
ободественно опасннх последствии своего деинил. В отличие от кос- 
венного умнсла, волл лица направлена на предотврашение преступннх 

1 См. И.Т. Голжов. Суд и законностћ в художественноК литературе. М., 1959. С. 113. 

1 См. там же. С. 22. 

3 См.: Наумов А.В. Указ. соч. С. 225. 

4 См. там же. С. 239. 
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последствии своего деинил, при зтом расчет делаетсл на конкретнне 
реалБнне обстолтелБСтва, которне, по мненик) виновного, способнн 
предотвратитБ наступление преступного резулћтата. Если же таких 
реалБно сувдествугоших факгоров нет, а лицо, совершаговдее деиние, 
надеетси на авосБ, т.е. ни на что не надеетси, налицо косвеннни умнсел. 

В литературе мн также можем наити примерн того, насколћко 
тонок <водораздел> между косвенннм умнслом и легкомнслием. 
Лркои иллгострациеи зтому служит поступок мисс КзрБгоферз из рас- 
сказа Джека Лондона <Под палубннм тентом>. 

ОчарователБнал мисс КзрБгоферз совершает круиз на пароходе 
через океан. На столнке у острова Коломбо она развлекаетси страш- 
ннм зреливдем: туземнне малћчики ннрлгот за брошенннми монета- 
ми в кишавдуго акулами бухту. Они рискугот делатБ зто лишб по со- 
седству с береговнми акулами, которне охотлтсл за рнбои. Но сто- 
ило полвитбсл страшному лгодоеду — тигровои акуле, как малћчиш- 
ки тут же внскочили из водн. Вошедшал в азарт мисс удивиласБ и, 
бросал монетн в воду, стала уговариватБ одного из малћчиков про- 
должатБ ннрлние. Он отказалсл, и тогда мисс КзрБгоферз вннула со- 
верен (золотуго монету). «Не искушаите его, — просил капитан, — зто 
длл него целое состолние>. МалБчик и монета, пишет автор, взлетели 
в воздух одновременно. Вода бнла прозрачна, и мн сверху видели все. 
Акула бнла крупнал и сразу перекусила малБчика пополам 1 . 

Поступок зтои молодои дамБ 1 не толбко моралћно омерзителен, 
но и преступен. Врлд ли можно утверждатБ, что ее деиствии бнли со- 
вершенн с прлмнм умнслом на убииство малБчика. Однако наличие 
либо косвенного умнсла, либо одного из видов неосторожности ис- 
клгочатБ мн не можем. 

Одним из видов неосторожносги внступает преступнан небрежностБ. 

Преступление признаетсл совершенннм по небрежности, если 
лицо не предвидело возможности наступленил обвдественно опасннх 
последствии своих деиствии (бездеиствил), хотл при необходимои 
внимателБности и предусмотрителћности должно 6бшо и могло пред- 
видетБ зти последствил. 

На наш взгллд, такое отношение к возможннм преступннм послед- 
ствилм демонстрирует repoii чеховского «Злоумншленника>, креств- 
лнин Денис ГригорБев, которого задержали за отвинчивание гаек у же- 


1 См.: Маркова МТ. Художественнал литература в преподавании советского граж- 
данского и семеиного права. С. 53. 
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лезнодорожннх релБСов, которие, по словам самого Григорћева, ^кли- 
мовские мужики* приспосабливагот в качестве грузила длл удочек. 
Приведем фрагмент допроса Григорћева судебним следователем. 

— Разве Tbi не понимаеиљ, глупал голова, к чему ведет зто отвинчива- 
ние? Не доглпди сторож, так ведБ поезд мог 6bi соити с релћсов, лкздеи 
6bi убило! Tbi лкздеи убил 6bi! 

— Избави Господи, ваше благородие! Зачем убиватћ? Нешто мм не кре- 
шение или злодеи какие? Слава те Господи, господин хорошии, век свои 
прожили и не токмо что убиватБ, но и мислеи таких в голове не бмло... 
— А от чего, по-твоему, происходлт крушенил поездов? Отвинти две-три 
гаики, вот тебе и крушение! 

Денис усмехаетсл и недоверчиво идурит на следователл глаза. 

— Ну! Уж сколбко лет всеи деревнеи гаики отвинчиваем и хранил Гос- 
noflb, а тут крушение... лкздеи убил... Ежели б л релћсу унес или, поло- 
жим, бревно поперек еиного пути положил, ну, тогдм, пожалуи, свороти- 
ло 6bi поезд, ато... и>фу! гаика! 

— Да поими же, гаиками прикрепллетсл релвса к шпалам! 

— Зто Mbi понимаем... Mbi Beflb не все отвинчиваем... оставллем... Не без 
ума делаем... понимаем... 

<...> 

— В прошлом году здесв сошел поезд с релћсов, — говорит следова- 
Te^b. — Tenepb понлтно, почему... 

Даже после того как следователв сказал, что возћмет его под стра- 
жу и отправит в тгорБму, Денис продолжает недоумеватв по поводу 
своего поступка. 

— В TiopbMy... било б за что, пошел 6bi, а то так... здорово живеиљ... За 
что? И не крал, кажисБ, и не дралсл... 1 

Немало места в творчестве столпов литературм уделено мотива- 
ции тех или инмх человеческих поступков, вклгочал преступленил. 

Как известно, мотив преступленил — зто побуждение лица, со- 
вершагошего преступление. В науке уголовного права все мотивн 
можно свести к трем их психологическим разновидностлм — потреб- 
ностлм, змоцилм (чувствам) и интересу. Такои мотив, как потребностБ, 
отчетливо внступает в половнх преступленилх (изнасилование, на- 
силБСтвеннне деиствил сексуалвного характера). Мотив в качестве 
змоции (чувств) характерен длл многих преступлении против лично- 
сти (убииства из ревности или мести) 2 . Интерес внступает мотивом 


1 Чехов АЛ. Лошадинал фамилин: Расскази. М., 2005. С. 188—192. 

2 См.: Наумов А.В. Указ. соч. С. 247. 
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при совершении различннхпреступлении корнстнов направленнос- 
ти, когда виновнии стремитсл получитБ материалћнук) вигоду либо 
избавитБСл от материалћннх затрат. Однако возможнн случаи, когда 
виновнни движим, например, таким мотивом-чувством, как нена- 
вистб, ненавидл при зтом, как говоритсл, ^весБ род ладскои^. Весвма 
показателћна в данном случае сцена из трагедии Шекспира «Мак6ет*. 
Подстрекаемни Макбетом к убииству своего политического сопер- 
ника, Банко — один из убииц так обЂлснлет Макбету свок) готовностћ 
совершитћ зто злоделние: 

9\ t государћ, на целии свет в обиде. 

Менл ожесточила так судћба, 

Нто л поиду на все, чтоб за несчастћл 
Отмститђ другим 1 . 

Встречаготсл еше более ужасагошие мотивн жестоких преступ- 
лении. В одном из произведении Ги де Мопассана рассказнваетсл о 
набожном учителе, кормлшем детеи сладостлми, в которне он приме- 
шал иглн и битое стекло. Преступление он совершает будто бн пото- 
му, что ожесточилсл на Бога, лишившего его своих детеи 2 . 

Мн можем наити немало примеров преступлении, совершенннх в 
состолнии аффекта. Аффектом в уголовном праве признаетсл состол- 
ние силбного душевного волненил, во времл которого совершаетсл пре- 
ступление. Иннми словами, зто силвнне, бнстро возникагошие и бур- 
но протекакицие кратковременнне психические состолнил (отчалние, 
лростћ, ужас). При зтом сознание и способностћ мнслитб сужаштсл, 
однако способноств мислитб лица, деиствугошего в состолнии аффек- 
та, не утрачиваетсл полностбк), а лишб ослабллетсл. Наличие сознанил 
у убиицн в состолнии аффекта отразил Л.Н. Толстои устами Позднн- 
шева — одного из героев повести «Креицерова соната*. 

Когда Л 10 ди говорлт, что они в припадке бешенства не помнлт того, что 
они делакгг, — зто вздор, неправда. 9\ все помнил и ни на секунду не пе- 
реставал помнитћ. Чем силћнее л разводил сам в себе napu своего бе- 
шенства, тем лрче разгоралсл во мне свет сознанил, при котором л не 
мог не видетћ всего того, что л делал. Вслкук) секунду л знал, что л де- 
лак). Не могу сказатћ, чтобм л знал вперед, что л буду делатћ, но в ту се- 


1 Шекспир В. Указ. соч. С. 623. 

* См.: Голлков И.Т. Указ. соч. С. 42. 
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Проблемн преступленил 


кунду, как л делал, даже кажетсл, несколвко вперед, л знал, что л делак), 
как будто длл того, чтоби возможно било раскалтЂсл, чтоби л мог себе 
сказатЂ, что л мог остановитдел 1 . 

Уголовно-правовое значение имеет такои аффект, которми вмз- 
ван насилием, издевателћством или тижким оскорблением со сторо- 
нм потерпевшего либо инмми противоправнмми или аморалБннми 
деиствилми (бездеиствием) потерпевшего, а равно длителБнои пси- 
хотравмируквдеи ситуациеи, возникшеи в свлзи с систематическим 
противоправнмм или аморалћннм поведением потерпевшего. 

ИздевателБство или тижкое оскорбление могут внражатБсл в со- 
вершении различнмх деиствии, обвектом котормх лвллштсл облик 
потерпевшего или близких ему лгодеи, его националБнне, религиоз- 
нне чувства и т.п. По нашему мненик), состолние аффекта может вм- 
знватБсч глумлением над патриотическими чувствами граждан про- 
игравшеи в воине странн со сторонн представителеи государства- 
победители. В зтои свлзи нелБза не вспомнитб произведение Ги де 
Мопассана <МадмуазелБ Фифи>. В нем Мопассан описмвает пируш- 
ку, которуго устроили прусские офицерн в занитом ими французском 
замке К)вилб. (Отметим, что деиствие в рассказе происходит во вре- 
мл воинн между Пруссиеи и Франциеи.) 

<Дружеское» сбориоде пруссаков, среди котормх бнл к)нми мар- 
киз фон Зирик по прозвишу МадмуазелБ Фифи, украшали несколБ- 
ко французских дам полусвета. В их числе находиласБ молодан ев- 
реика РашелБ, доставшалсл в зтот вечер маркизу. В разгар веселћл один 
из офицеров, поручик Отто, которому, как пишет Мопассан, <виннне 
парн ударили в голову, вскочил с места и в порнве пблного патрио- 
тизма рлвкнул: <3а наши победм над Франциеи!* 

А далБше произошло вот что. 

Как ни били nbBHbi женшини, они умолкли, а Рашелв, всл задрожав, обер- 
нуласБ: 

— Послушаи-ка, ecn> французи, при которих ти не посмел 6u зто ска- 
затв. 

Но KDHbin маркиз, повеселевшии от вина, захохотал, не спускаа ее с ко- 
ленеи: 

— Ого-го! Л таких пока не видал. Стоит нам полвит(>сл, как они удираот! 


1 7 ЂлстопЛ.Н. Собр. соч.: В 14 т. М., 1953. Т. 12. С. 77. Даннни пример приводит 
в своем авторском курсе лекции А.В. Наумов (См.: Наумов А.В. Указ. соч. С. 247— 
248). 
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СубЂективнал сторона преступлении 


Девушка вспихнула и крикнула ему в лицо: 

— Лжешв, гадина! 

Он посмотрел на нее холоднмм взгллдом <...> а затем снова захохотал: 
— Ого, как 6bi не так, красотка! Разве ми попали бм оода, не 6yflb они 
трусами? — И, возбуждапСБ все более, вмпалил. — Mbi здесБ — господа! 
Всл Францил — наша! 

Она рванулазд с его коленеи и упала на свои стул. Он поднллсл, протлнул 
бокал над столом и повторил: 

— Всл Францил и французи, все леса и полл, и дома Франции — наши! 
Другие немци, совершенно nbnHbie скотм в мундирах, внезапно распа- 
лилизд, схватили бокалм и, заорав: «Да здравствует Пруссил!« — залпом 
опорожнили их. 

Девушки не протестовали, Tonbico притихли пугливо. Даже Paujenb смол- 
чала, не pemaflcb возразии>. 

Тогда lOHbin маркиз, поставив на голову евреики BHOBb наполненнии бо- 
кал шампанского, вмкрикнул: 

— И все женидини франции наши! 

Она вскочила так стремител^но, что бокал опрокинулсл, упал наземв и 
разбилсл, а светлое вино, как вода при крешении, пролилос^ на ее чер- 
Hbie волосм. Гллдл в упор на офицера, которми все еше смеллсл, она 
пролепетала дрожаидими губами, и голос ее срмвалсл от гнева: 

— Нет, нет, вреиљ, не будутженидини Франции вашими! 

Он опустилсл на стул, чтобм посмелтнгл ecnacTb, и бросил: 

— Вот зто здорово! Зачем же ти-то оода лвиласв, голубка? 
Растерлвшисв и плохо соображал от волненил, она сперва промолчала, 
а затем, когда осмислила его слова, вмкрикнула в ответ возмушенно и 
страстно: 

— Что л! 9\ не женшина, л шлоха, а других пруссакам не видаи>. 

Не успела она договортЂ, как он наотмашв ударил ее по идеке; но когда 
он вторично занес руку, она, обезумев от гнева, схватила со стола де- 
сертнии ножичек и внезапно, так, что другие ничего не заметили, вонзи- 
ла ему серебрлное лезвие прлмо в лмку у самои шеи, где начинаетсл 
rpyflb. <...> Мадмуазелв Фифи почти сразу испустил дух 1 . 

Другои пример убииства в состолнии аффекта мн находим в про- 
изведении М.А. Булгакова убил*. В нем повествуетсл о докторе, 
которого принудили оказнватБ медицинскук) помошб изуверу-пол- 
ковнику из петлгоровского отрлда. Естественно, что все зверства пол- 
ковника доктор бнл винужден наблгодатБ воочик). Да и самого «ли- 
карл> петлгоровец пообешал пуститБ, как говоритсл, в расход. 

...И, лк бои кончитсл, л отдам вас под военнми суд. Будете вм расстрелл- 
Hbi за саботаж. От него не отходит^! — приказал он кавалеристу... 


1 Мопассан , Ги де. Рассказн / Пер. с франц. М., 1987. С. 85—87. 
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Проблекш преступленил 


9 \ столл, молчал и бмл, надо полагатв, бледен. Затем оплтб все потекло 
как туманнии сон. Кто-то в углу жалобно сказал: 

— ЗмилуитесБ, пан полковник.... 

9\ мутно увидал трлсуидукЈСл бороденку, солдатскук) рванук) шинел^... 

— Дезертир? — пропел знакомми мне уже голос с хрипотцои. — Их ти, 
зараза, зараза. 

9 \ видел, как полковник, дергал ртом, вмнул из кобури изл^цнми и мрач- 
нии пистолет и руколтћк) ударил в лицо зтого рваного человека. Тот мет- 
нулсл в сторону, стал давитБсл своеи Kpoebio, упал на колени. Из глаз его 
потоками бежали слезм... 

<...> От двери л возврашалсл к столу, садилсл в изнеможении, клал го- 
лову на руки и внимателмо слушал. По часам л заметил, что каждме плњ 
минут под полом внизу вспихивал визг. 9\ уже точно знал, в чем дело. 
Там кого-нибудБ избивали шомполами. Визг иногда превра 1 далсл во что- 
то похожее на лБвиное гулкое ричание, иногда в нежние, как казалозд 
CKB03b пол, MOnb6bi и жалобм, словно кто-то интимно беседовал с дру- 
гом, иногда резко обрмвалсл, точно ножом срезаннми... л обмотал голо- 
ву башлмком, и стало глуше слмшно. С четвер^ часа л так провел, и вм- 
вел менл из забигњл, в котором неотступно всплмвало перед закритмми 
глазами рлбое лицо (лицо полковника. — Л.К. ), голос моего конвоира: 
— Пан полковник вас требует. 

Полковник бнл ранен, и ему потребоваласБ перевлзка. Доктор на- 
чал перевлзнватБ его, как вдруг отвориласБ дверБ... 

<...> eopeanacb растрепаннал женшина... Женидина остановила взор на 
обнаженном полковнике и сказала сухим, бесслезним голосом: 

— За что мужа расстреллли? 

— За 1 ЦО треба, за то и расстреллли, — отозвалсл полковник и страдалв- 
чески помор^цилсл... 

Она усмехнуласв так, что л стал не отривалсБ гллдетв еи в глаза. Не ви- 
дал таких глаз. И вот она повернуласв ко мне и сказала: 

— А Bbi доктор!.. 

Ткнула пагљцем в рукав, в краснми крест и покачала головои. 

— Аи, аи, — продолжала она и глаза ее пмлали. — Какои вм подлец... Bbi 
в университетах обучализд, и с зтои peaHbio... На их стороне, и перевл- 
зочки делаете?! Он человека по лицу лупит и лупит. Пока с ума не свел... 
А Bbi ему перевлзочку делаете? <...> 

Все у мене помутилосв перед глазами, даже до тошноти, и л почув- 
ствовал, что сеичас вот и начаписв самме страшние и удивител^нме со- 
6biTHB в моеи злосчастнои докторскои жизни. 

— Bbi мне говорите? — спросил л и почувствовап, что дрожу — Мне?.. Да 
Bbi знаете... 

Но она не пожелала слушањ, повернуласБ к полковнику и плкжула ему в 
лицо. Тот вскочил, крикнул: 

— Хлопци! 

Когда ворвалисв, он сказал гневно: 
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Фактическаи ошибка 


— Даите еи 25 шомполов. 

<...> 

— Женшину? — спросил в совершенно чужим голосом. Гнев загорелсв в 
его глазах. 

— Зге-ге... — сказал он и глинул зловеше на менв. — Теперв и вижу, жсук) 
птицу мне дали вместо ликари... 

Одну из пулв и, по-видимому, вогнал ему в рот, потому, что помно, что 
он качалси на табурете и кровв у него бежала изо рта... Стрелии, и, по- 
мнитси, боилси ошибит|>си в счете и вмпустил седимук), последнкж) 1 . 

По-нашему мнениго, в данном случае налицо аффектированнми 
уммсел в деиствилх доктора. 


Фактическал ошибка 

Ф 1, актическои ошибкои признаетсл неверное представление лица 
о фактических обстолтелБствах, играгоших ролБ обЂективнмх 
i 1 —М признаков данного состава и определикицих характер преступ- 

ленил и степенБ его обшественнои опасности. В число различнмх ви- 
дов такои ошибки входит ошибка в личности потерпевшего, когда ви- 
новнми, намеревалсБ послгнутБ на определенное лицо, ошибочно при- 
нимает за него другое лицо, на которое и совершает послгателБство 2 . 
Лркои литературнои иллгострациеи такои ошибки служит роман М. 
Рида чВсадник без головм». Один из персонажеи — отставнои капитан 
кавалерии Кассии Колхаун, обуреваемми ревностБГО и ненавистБГО к 
своему удачливому сопернику мустангеру Морису ДжералБду, пред- 
принимает различнне попнтки, чтобм отправитБ ковбол на тот свет. 
Застав однаждм ночбго ДжералБда и Луизу Поиндекстер, свого кузину, 
на которои хотел женитЂсл сам Колхаун, во времл лгобовного свида- 
нил, капитан подстрекает гоного Генри Поиндекстера (родного брата 
Луизн) убитБ ирландца и не допуститв позора длл семБи известннх 
всем плантаторов. Однако Луиза смогла предотвратитБ убииство свое- 
го возлгобленного и убедила при зтом брата в искренности чувств Дже- 
ралвда и его благородстве. Осознав свого ошибку, Генри бросилсл вслед 


1 Булгаков МА. Избранное: Сб. М., 2004. С. 313—324. 

1 См.: Россииское уголовное право. Обшал частБ. Учебник/ Под ред. В.Н. Куд- 
рлвцева и А.В. Наумова. М., 2000. С. 171—172. 
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Проблеми преступленил 


за мустангером, чтобм извинитбсн перед ним. Таиком за ним последовал 
и Колхаун. На следуклцее утро лошадв Генри вернуласБ без седока — 
молодоб Поиндекстер пропал, а через некоторое времл отрад, отпра- 
вившиисл на поиски Генри, встретил адвлвола на лошади*- — всадника 
без головм. По подозрениго в убиистве Генри арестован Морис Дже- 
ралћд, и, если прислжнше признашт его виновншм, ирландцу не избе- 
жатћ виселицм. Развлзка наступает благодарл старому охотнику Зебу 
Стампу, котории приводит на суд главного свидетелл — зловешего всад- 
ника без головм. Убитме горем Луиза Поиндекстер и ее отец узнагот в 
страшном наезднике брата и смна — несчастного Генри. Из обезглав- 
ленного тела покоиного Генри извлекавзт пулго, убившук) его, и при- 
слжнше виднт на неи инициалш «К.К.К>. Как много они говорлт! Убиб- 
цеи оказиваетсл кузен кжого Поиндекстера — капитан Кассии Колха- 
ун. Попмтка спастисћ бегством не помогла отставному капитану кава- 
лерии, он схвачен и предан суду. И вот что вмлснлетсл в ходе допроса 
Колхауна: 

— fl убил Генри Поиндекстера — застрелил его в наш,е леса... Đbi cnpa- 
шиваете, что толкнуло менл на преступление? У менл не бмло причинм 
его убиватћ... Обћлснение просто: л убил его по ошибке... Да, по ошиб- 
ке. 

— fl не отрицак) <...> что бмл человек, которого л хотел убитћ. Не скрок) 
также его имени. Вот он, зтот презреннии негодри! 

С ненавистћк) смотрит Колхаун на Мориса Джералћда. Тот отвечает ему 
спокоиним и равнодушним взгллдом. 

— Да, л его хотел уби-њ! На зто у менл били свои причинм, о них л не буду 
говорињ... fl думал, что убил его. Какл мог предположињ, что зта ирланд- 
скал собака обменлласћ плацдем и шллпои с моим двонзродним братом? 
<...> fl метил в своего врага, а попал в друга. Вмстрел, по-видимому, 
бмл роковмм, и беднии Генриупал с лошади. Нодлл болБшеи уверенно- 
сти л винул нож — прокллтое серапе все euie обманивало менл — и от- 
сек ему голову 1 . 

Как еше ранћше показал в ходе допроса мустангер, Генри нагнал 
его в чаше леса и принес свои извиненил, а в знак дружбш Поиндек- 
стер и Джералћд обменллисћ плагцами и шллпами. Зто обстолтелћ- 
ство и сиграло роковук) ролв в судвбе Генри: стреллл в него, Колхаун 
полагал, что убивает ненавистного ему ирландца. 


1 Рид М. Всадник без голови / Пер. с англ. А. МакаровоА. Л., 1984. С. 488—489. 
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Фактическал ошибка 


Примером ошибки в личности потерпевшего может служитБ и 
следугошал сцена из шекспировского <Гамлета» во времл поединка 
Гамлета и Лазрта. 

Ко р оЛ b 

CbiH наш побеждает. 

Королева 

Он дишит тлжело от полноти. 

На, Гамлет, мои платок. Какои ти потнми. 

fl, королева, nbio за твои успех. 

Га м л ет 

О, матушка... 

К о р о л b 

Не пеи вина, Гертруда! 

Королева 

9 питв хочу. Прошу, позволвте мне. 

К о р о л bfa сторону) 

В бокале ид. Еи болћше нет спасен^и! 1 

Вспомним частБ коварного плана Лазрта и Клавдил: кубок с от- 
равленнмм вином предназначалсл Гамлету, однако пригубила из него 
королева. 

По обшему правилу, ошибка в личности потерпевшего не влилет 
на квалификациго соделнного. Однако если замена личности потер- 
певшего влечет за собои и подмену обЂекта послгателБСТва, то менл- 
етсл и квалификацил преступленил (например, при убиистве частно- 
го лица вместо государственного или обгцественного делтелл, кото- 
рого виновнми стремитсл лишитб жизни с целЂго прекрашенил его 
государственнои или инои политическои делтелБности либо из мести 
за такуго делтелБностБ) 2 . Приведем в качестве примера, пустБ с опре- 
деленнои натлжкои, сцену из <Гамлета>, когда принц Датскии, наме- 
ревалсБ убитБ королл — вероломного Клавдил, по ошибке убивает 
прлтавшегосл за ковром Полонил. 


1 Шекспир В. Указ. соч. С. 292—293. 

1 См.: РоссиДское уголовное право / Под ред. В.Н. Кудрлвцева и А.В. Наумова. 
С. 172. 
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Проблемн преступленил 


Королева 

Что Tbi задумал? Он менл заколет! Не подходи! Спасите! 

Полонии (за ковром) 

Боже мои! 

Г амлет( обнажав шпагу) 

Ах, так? Тут криси? На пари — готово. 

(Проткает ковер.) 

Полони ii (за ковром) 

Убит! 

(Падает и умирает) 

Королева 
Что тм наделал! 

Гамлет 
Разве там 
Столл Koponb? 

Королева 

Какое беспримерное злодеиство! 

Г амлет 

Не болвше, чем убииство королл 
И o6pyneHbe с деверем, миледи. 

<...> 


Гамлет 

(Откидмвает ковер и обнаруживает Полонив) 
Прошаи, вертллвуи, глупми хлопотун! 

Тебн н с вмсшим спутал, — вот в чем горе. 

В следук>шеи сцене — диалог королевм и Клавдил. 

К О р О Л b 
Что, Гертруда? 

Как Г амлет? 

Королева 

Рвет и мечет, как прибои, 

Когда он с ветром спорит, кто силћнее. 

В бреду услмшал шорох за коврнам 
И с криком «Криси!», вмхватив рапиру, 
Прокалмвает насмертв старика, 

Столвшего в засаде. 

К о р о л b 
BbiTb не может! 

Так бмло б с нами, очутиед мм там'. 


1 Шекспир В. Указ. соч. С. 236—237, 244—245. 
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Покушение на преступление 



огласно ст. 30 Уголовного кодекса РФ, покушением призна- 
готсл уммшленнме деиствил (бездеиствие) лица, непосред- 
ственно направленнме на совершение преступленил, если при 


зтом преступление не бмло доведено до конца по не завиопцим от 


зтого лица обстолтелБСтвам. 


В теории уголовного права вмделлгот так назмваемое негодное 
покушение (вмделено мнои. — Л.К .), которое бмвает двух видов: по- 
кушение на негоднни обвект и покушение с негоднмми средствами. 
ПервмА вид покушенил будет тогда, когда лицо направллет свои деи- 
ствил на определеннни обЂект, но его деиствил в силу допускаемои 
ошибки в деиствителЂности не послгагот на избраннми им обвект и 
не причинлгот ему вреда 1 . Зто, например, вмстрел в труп, когда ви- 
новнми не осознает, что перед ним уже мертвое тело. 

В литературе мн можем наити несколБКО произведении, которме 
служат иллгострациеи такого покушенил. Например, в рассказе А. Ко- 
нан Доила <Пустои дом> подручнми профессора Мориарти — пол- 
ковник Моран, желал отомститб Шерлоку Холмсу за смертБ <гении 
преступного мира», стреллет из духового ружБЛ в восковуго фигуру 
смшика, естественно, не догадмвалсЂ о приготовленнои длл него ло- 
вушке. Когда Моран бнл схвачен, Шерлок Холмс спросил инспекто- 
ра Скотланд лрда Л естреида, какое обвинение он собираетсл предЂЛ- 
витб преступнику. Лестреид ответил: <Как какое обвинение, сзр? Ну, 
разумеетсл, в покушении на убииство Шерлока Холмса* 2 . 

В романе Влчеслава Шишкова <Угргом-река* черкес Ибрагим- 
Оглн рассказмвает гоному Прохору Громову об одном из своих при- 
клгочении на Кавказе: 


— Pyxbe тифу! Кинжал — самии друг, самии кунак! <...> — крутил горец 
сверкакнцим кинжалом. — Honbio Кавказ едем свои саклл. Лес, луна, 
гори... Вижу — белии чалвзк на дороге. Кричу — стоит, еше крмчу — 


1 См.: НаумовА.В. Указ. соч. С. 280. 

2 КонанДопл, А. Записки о Шерлоке Холмсе / Пер. с англ. Под ред. К. Чуковско- 
ro. М, 1956. С. 307. 
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стоит, третии раз — стоит... Снимаим винтовка, стрзллим — стоит... 
Схватил кинжал в зуби, палзем... подпалзаим... Размахнулсл — раз! 
Гллдим — бабвл рубаха на веревке. Цх! 1 . 

Пример вмстрела в труп как <разновидносп>* покушенил на негод- 
Hbin обЂект наидем в упомлнутом произведении Маин Рида. Старши 
охотник Зеб Стамп столкнулсл со всадником без головш у обрмва и, еше 
не знал, что зто тело несчастного Генри Поиндекстера, решил узнатБ, кто 
зто — человек или дблвол. Маин Рид так описмвает зту сцену. 

Не терлл времени, Зеб вскинул pyxbe к плечу; его взгллд сколбзил вдолв 
ствола; луна светила так лрко, что можно бмло прицелитвсл прлмо в грудв 
всадника без голови. 

Еихе мгновение — и пулл пронзила 6bi его сердце; но у охотника вдруг 
мелБкнула ммслв: «Ачто, если зто будетубииство?* 

Зеб опустил pyxbe и минуту колебалсл. 

— Может, зто человек? — пробормотал он. — Хотп что-то не похоже... 
Врлд ли под зтои мексиканскои трлпкои хватит места длл головм. Если 
зто в самом деле человек, то у него, л полагак), должен 6biTb лзик, толвко 
где она может noMeLoaTbcn — не знап... Зи, незнакомец! Поздненвко же 
вм катаетезд! И где зто ви забили свонз голову? 

Ответа не последовало. Толвко лошадв фмркнула, услишав голос чело- 
века.И все. 

— Вот что, незнакомец! С вами разговаривает старии Зеб Стамп из шта- 
та Кентукки. Он не из тех, над кем можно шутки шутитв. хочу, чтобм вм 
обЂлснилисв начистоту. Ну, отвечаите же, или л вистрелнз! 

Снова никакого ответа! Лошадвтолвко встрлхнула головои, по-видимо- 
му уже привикнув к голосу Зеба. 

<...> 

— Дак) тебе eiue шеств секунд, и, если ти мне не ответииљ, л стрелжо! 
Если тм чучело, то зто тебе не повредит. А если двлвол, то тем более. Но 
ежели тм человек, а прикидмваеш 1 >сл мертвецом, то заслуживаеиљ пули 
затакук)дурв... 9\ стреллк)! 2 

ВтороЛ внд негодного покушенил — зто такое покушение, при 
котором виновнши применлет средства, обЂективно не способнше 
привести к доведениго преступленил до конца. К такому покуше- 
ник) относитсл, в частности, попштка произвести вшстрел из неза- 
рлженного оружил. BecbMa показателен в зтом отношении зпизод 
из романа Марио Пбгозо «Сицилиец*. Инспектор Фредерико Ве- 


1 Шишков ВД, Угрк)м-река. М., 1990. Т. 1. С. 22. 

2 Рид М. Всадник без голови. С. 299—300. 
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ларди, глава сицилиискои службн безопасности, человек далеко не 
безгрешнни, собралсл арестоватБ и допроситБ мафиози Стефано 
Андолини по прозвишу Фра Дблволо, которого сам инспектор по 
приказу свише должен бнл снабжатћ оперативнои информациеи и 
прикрнватБ от разних неприлтностеи. Однако теперБ Веларди по- 
лучил приказ от самого министра задержатћ всех представителеи 
<повстанческого» отрлда сицилиица Тури Гилбнно, на которого ита- 
ЛБЛнское правителБство обвлвило охоту. К их числу принадлежал 
и Фра Дблволо, обладавшии при зтом и пропуском за подписбго 
министра, позволлјошим беспреплтственно проходитБ через поли- 
цеиские постн на дорогах, носитб оружие и не подвергатБсл арес- 
там. Однаждн Фра Дблволо, как обнчно, пришел к Веларди, чтобн 
узнатБ оперативнне планн по рознску Гилблно. Но вместо зтого 
Андолини арестовали и бросили в одиночнуго камеру в здании 
службн безопасности. 

Андолини провел ночб в одиночнои камере, размншллл о своем 
странном аресте, а на следугошии денБ Веларди визвал его на допрос. 
Фра Дблволо понлл, что ему не избежатБ смерти, однако не желал 
продаватБ дешево свого жизнб, решив сначала отправитБ к праотцам 
инспектора Веларди. Но инспектор оказалсл хитрее и приготовил Ан- 
долини западнго. И вот допрос началсл. 

Он (Андолини. —Л.К.) все заметил — и капитана, и четверих сержантов 
полиции, державшихсв наготове, и пистолет на боку у Веларди... Если 
6bi ему удалозд сделатћ так, чтобм Веларди вмпроводил охрану, он мог 
6bi прикончитв его paHbme, чем погиб 6u сам. 

— При зтих sbirri (оскорбителвное прозвише солдат службм безопасно- 
сти. — Прим. М. Њкхзо) вм не дождетезд от менв ни слова, — сказал он. 
Веларди приказал четирем полицеиским вуити, офицеру же знаком ве- 
лел ocTaTbca. И подал ему eiue один знак — 6biTb наготове. После зтого 
он занвлсв Стефано Андолини. 

— Н хочу 3HaTb, как мне захватитЂ Гилввно, лкзбав информацив поидет, — 
сказал он. Когда ти в последнии раз видел его и Пишотту? (один из бли- 
жаиших соратников Гил^вно. —Л.К.) 

Стефано Андолини разразилси смехом, ехиднав гримаса исказила его 
лицо. <...> Веларди спокоино продолжал: 

— Отвечаи на вопрос, или из тебв вмтвнут жилм... 

Андолини с презрением процедил сквозв зубм: 

— Продажнав шкура, ублкздок, тм что же, не знаедљ, что в под зашитои 
министра Треци и дона Крмзче? Вот они мени визволит, и в вирву твое 
завчве сердце! 
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Веларди дважди наотмашв ударил Андолини no лицу, сначала ладонвк), 
потом обратнои сторонои. Глаза Андолини стали бешеними, и Веларди 
увидел, что на губах у него показаласв KpoBb. Он нарочно повернулсл к 
нему спинои и пошел садитБСл за стол. 

flpocTb захлестнула Андолини, и он, вмхватив пистолет из кобурм Велар- 
ди, ужехотел било нажат^ на спусковои кр»очок, но офицер вмхватил свои 
пистолет и сделал четире вистрела. Андолини отбросило к далвнеи сте- 
не, и он сосколвзнул вдол^ нее на пол. Его рубашка из белои преврати- 
nacb в краснук)... Он (Веларди. — Л.К.) наклонилсл и вмнул из руки Андо- 
лини пистолет— в зтот моментдругие полицеиские ворвализд в комна- 
ту. Он похвалил капитана за бмструк) реакцик), потом у всех на виду за- 
рлдил пистолет пуллми, которме вмнул оттуда перед встречеи с Андоли- 
ни. А то капитан еи\е мог возомнитв, что и в самом деле спас жизнв без- 
рассудного началвника служби безопасности 1 . 

Не менее интереснми пример из литературм, иллгострируго- 
шии покушение на преступление, мм находим у знаменитого Каза- 
новм в книге «Историл моеи жизни*. ОказавшисБ на корабле во 
времл жестокои бури, Казанова едва не простилсл с жизнбк). Дело 
бмло так. 


Служил на корабле нашем (рассказ ведетсл от лица самого Казановм. — 
Л.К.) капелланом свлшенник... болвшои невежда, наглец и грубилн, над 
котормм л по вслкому поводу насмехалсл и которми питал ко мне спра- 
ведливук) вражду. Đ самми разгар бури расположилсв он на палубестреб- 
ником в руках и пустилсл заклинатв чертеи, что виделисв ему в облаках; он 
их показмвал всем матросам, ате <...> в отчалнии забвши совершатБ ма- 
неврм, необходимме, чтобм y6epe4b кораблв от видневшихсл слева и спра- 
ва скал... Вскарабкавшисв сам на вантм, л стал побуждатв матросов неус- 
таннотрудитБсл и небречв опасносљк), обмснлл, что никакихчертеи нет, 
а свлшенник, их показивак)1дии, безумец; однако ж сила моего красноре- 
чил не помешала свлиденнику обмвитв менл безбожником и восстановитБ 
против менл болвшук) частв командм. Назавтра и на третии денв ветер не 
унималсл, и тогда зтот бесноватии внушил внимавшим ему матросам, что, 
покуда л ocTatocb на корабле, буре не будет конца. Один из них приметил 
менл стол1дим спинок) у борта и, полагал, что настал благоприлтнмИ мо- 
мент, даби исполнитб желание свлшенника, ударом каната толкнул менл 
так, что л непременно должен бмл упасљ в море. Так и случилосв. Поме- 
шала мне ynacTb лапа лкорл, зацепившалсл за одежду. Мне подали по- 
моац>, и л 6bin спасен. Один капрал указал мне матроса-убиицу, и л, схва- 
тив капралвскии жезл, стал его бита> смертнмм боем ... 2 


1 IIbt 030 М. Крестнии отец. Сицилиец / Пер. с англ. М., 1992. С. 492—493. 

2 КазановаД. Историл моеА жизни. М., 1990. С. 28—29. 
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ДоброволћнмА отказ 
от совершенил преступленил 

В 1 ' ~ соответствии с ст. 31 УК РФ доброволћннм отказом от пре- 
ступленил признаетсл прекрашение лицом приготовленил к 
i' Ч преступлениголибопрекрашениедеиствии(бездеиствил),не- 
посредственно направленнмх на совершение преступленил, если лицо 
сознавало возможностб доведенил преступленил до конца. При зтом 
лицо не подлежит уголовнои ответственности за преступление, если 
оно доброволБно и окончателБно отказалосБ от доведенил зтого пре- 
ступленил до конца. 

Как отмечает А.В. Наумов, мотивм доброволБного отказа могут 
6мтб саммми разнообразнмми, как нравственного характера (раскал- 
ние, жалостћ к потерпевшему), так и инмми (например, страх перед 
наказанием и другими невмгоднмми длл лица последствилми разоб- 
лаченил) 1 . 

Примеров доброволћного отказа по вмшеназваннмм мотивам в 
художественнои литературе немало. Взлтб хотл бн новеллу из «Де- 
камерона*- Джованни Бокаччо, в которои рассказмваетсл об одном 
пари, заклгоченном в Париже италћлнскими купцами Бернабо Ломел- 
лино из Генуи и Амборджоло из Пиаченцм. Ломеллино, увереннни в 
целомудрии и верности своеи женм, готов бмл покллстбсл, что она 
никогда бм не изменила ему, сколб бм долго он ни отсутствовал дома. 
Однако Амборджоло хвастливо залвил, что перед его чарами жена Ло- 
меллино не устоит и он наидет способ соблазнитБ ее. В итоге купцм 
заклгочили пари на шестБ тмслч золотнх флоринов. Амборджоло обл- 
залсл отправитБсл в Генуго и в течение трех меслцев представитћ до- 
казателБства изменм супруги Ломеллино. 

После приезда в Генуго Амборджоло обманом проник в дом Бер- 
набо Ломеллино, где застал сплвдуго мадонну Джиневру — жену Бер- 
набо. Таиком скинув с нее оденло, Амборджоло увидел под левои гру- 
дбго Джиневрм родинку, вокруг которои бмло несколћко волосков, 
блестевших, как золото. Вмнув из лгцика кошелек, верхнее платће, не- 
сколбко колец и полсов, он так же скрмтно покинул дом. ВернувшисБ 
в Париж еше до окончанил оговоренного срока, он представил «до- 

1 См: Наумов АЂ. Указ. соч. С. 285. 
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казателвства* изменм женм Бернабо, не забмв при зтом упомлнутв и 
о расположении комнат в его доме и о родинке на теле его женм. Бер- 
набо признал себл проигравшим, вмплатил сумму пари и отправилсл 
в 1енук), <ожесточеннми духом против женм*. Остановившисв в двад- 
цати миллх от города, Бернабо написал еи писбмо, в котором просил 
прибмтв к нему в сопровождении слуги. Слуге же он приказал убитв 
жену, когда представлтсл длл того подходлгцие случаи и место. И вот 
мадонна Джиневра и слуга ее мужа оказалисБ в глубокои лошине, 
окруженнои вмсокими скалами и дереввлми. ДалБше собмтил разви- 
валисБ так. 

<...> он (слуга. — Л.К .) виташил нож и, схватив даму за руку, сказал: 
«Мадонна, поручитедушу Богу, ибо вам придетсл неходл далвшеуме- 
ретв». Увидев нож и услишав зти слова, дама, совсем испуганнал, ска- 
зала: «Помилосердствуи, ради Бога, и скажи, прежде чем убитв менл, 
чем л тебл оскорбила, что тм должен убитв менл?» — «Мадонна, — от- 
ветил слуга, — менл вм ничем не оскорбили, а чем вм оскорбили ва- 
шего мужа, о том л знак) лииљ потому, что он велел мне, безо вслкого 
к вам милосердил, убитБ вас на зтом пути; если би л зтого не сделал, 
он обешалсл повесит^ менл. <...> Господв ведает, мнежалввас, а ина- 
че поступитвл не могу». Дама вслезах сказала: «Смилуисл, ради Бога, 
не пожелаи сделатвсл, услуживал другому, убиицеи человека, никог- 
да тебл не оскорбившего. Господв, все ведашции, знает, что л никог- 
да не совершала ничего, за что должна бмла 6u получитв от моего мужа 
подобное воздалние. Но оставим пока зто, тм можеиљ, коли пожела- 
ешв, заодно угодитв Богу, и своему хозлину, и мне таким образом: 
возвми зто мое плат^е, даи мне тол^ко твои камзол и плаш, с ним вер- 
нис^ к моему и твоему господину и скажи, что тм убил менл; а л клл- 
Hycb тебе жизнбк), которук) tw мне даруеиљ, что л удалвзд и уиду в 
такие места, что ни до тебл, ни до него, ни в зти странм никогда не 
доидут обо мне вести». Слуга, неохотно снарлжавшиисл убшљ ее, лег- 
ко поддалсл чувству состраданив 1 . 

Он так и поступил, и мадонна Джиневра осталасБ жива. Добро- 
волбнми отказ возможен и из-за страха перед последствилми соделн- 
ного. Вот что рассказмваетсл в <Караване снов* Идрис Шаха в прит- 
че <ЦарБ, суфии и хирург*. 


1 БокаччоД. Декамерон: Роман / Пер. с ит. А.Н. Веселовского. М., 2002. 
С. 158-161. 
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Делтелћное раскалние 


Однажди в незапамнтние времена повелителв Тартарии прогуливалсл с 
нескол^кими спутниками из числа приближеннмх. У обочини дороги столл 
абдал (странствук) 1 ции суфии), которми вмкрикивал: «Тот, кто даст мне 
сто динаров, получит от менл хорошии совет!». Uapb остановилсл и ска- 
зал: «Абдал, что зто за совет, которми Tbi даеиљ за сто монет?» — «Гос- 
подин, — ответил абдал, — прикажи, чтобм мне дали денвги, и л немед- 
ленно открокз его тебе». Uapb так и сделал, ожидал услмшатв что-то не- 
обмкновенное. Дервиш сказал ему: «Вот мои совет: никогда не начинаи 
дела, не предусмотрев, чем оно можетокончитБсл». При зтихсловахсвита 
и все вокруг стали смелтвси и говоритв, что абдал поступил мудро, по- 
требовав денвги вперед. Но uapb ответил: «Нечего смелтБсл над хоро- 
шим советом, которми дал мне зтотабдал. <...> 9\ оченв ценкз советзтого 
дервиша*. Царв решил всегда помнитв наставление абдала, он приказал 
начертатв его слова золотом на однои из стен дворца и даже вмгравиро- 
ватв их на серебрлнои посуде. Немногим позже один злоуммшленник воз- 
намерилслубитБ царл. Он подкупил придворного хирурга, обеида ему пост 
первого министра, если тот сделает на руке царл надрез отравленнмм 
ланцетом. Когда подошло времи ддл обмчного кровопусканил, поставили 
серебрлнми тазик, чтобм собиратв в него кров^. Вдруг взглнд хирурга упал 
на надписв на стенке таза: «Никогда не начинаи дела, не предусмотрев, 
чем оно может окончи 11 >св». В зтотмоментхирург вдругпоннл, чтоесли 
заговоршик заНмет место царе, то немедленно прикажет убитв его, 
чтобм не вмполнетћ свое обеацание. Uapb, видл, что хирург дрожит, 
спросил, что с ним. И тогда тот как на духу открмл ему правду». В итоге 
заговоршика схватили, а царћ осталсл жив 1 . 


ДелтелБное раскалние 


В 


отличие от доброволћного отказа, которми возможен толћко 
на стадилх неоконченного преступленил, делтелћное раскал- 
ние представллет собои активное поведение лица уже после 
совершенил преступленил. Такое поведение направлено на снижение 
или устранение причиненного преступлением вреда либо на оказа- 
ние активнои помотци правоохранителћнмм органам в раскрмтии пре- 
ступленил и изобличении других соучастников 2 . 

Мотивм делтелћного раскалнил значенил не имекхг и подразде- 
ллкјтсл в уголовно-правовои литературе на следуговдие группн: 


1 Цит. по: Грин Р. 48 законов власти / Пер. с англ. Е.Л. Мигуновои. М., 2003. 
С. 325-326. 


2 См.: Наумов А.В. Указ. соч. С. 286. 
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Проблемм преступленил 


— социалћно одобрлемме источники положителћного посткриминалБ- 
ного поведенил личности (раскалние, жалостБ к потерпевшему, со- 
страдание, стнд и др.); 

— социалБНо неитралћнме источники (например, солидарностБ с лица- 
ми, совершившими делтелБное раскалние); 

— местБ в отношении соучастников преступленил; 

— страх перед наказанием 1 . 

Кроме того, исходн из зтимологии слов «делтелБное» и «раскал- 
ние», можно внделитћ следуговдие признаки делтелБного раскалнин: 

— осознание своего поступка; 

— сожаление о невозможности изменитБ соделнное; 

— стремление исправитБ совершенное; 

— осушествление помоши в раскрмтии преступленил, ничего не утаи- 
вал, строго взмскивал с себл 2 . 

В зтои свлзи представллет интерес внутреннее психологическое 
состолние человека, совершившего преступление и раскалвшегосл 
в зтом. Мотивбг, побуждаговдие лгодеи, совершивших преступление, 
к делтелБному раскалниго, всегда вмзмвали живои интерес класси- 
ков литературББ Вспомним Достоевского, Лескова, Шекспира, Драи- 
зера... Пример нравственнмх переживании mbi находим у одного из 
героев повести Е.П. Ростопчинои «Поединок» — гусарского полков- 
ника Валевича, которми подло спровоцировал на дузлв одного из 
офицеров полка — Алексел Долбского. ПримечателБно, что сам Ва- 
левич определлет дузлв как -»убииство дневное, руководствуемое 
правилами*-. Вступившисв за честБ своеи возлгобленнои, которуго 
Валевич намеренно хотел оскорбитв, рассказав, что лкобм без труда 
добилсл ее благосклонности, Долбскии внзвал того на дузлв. Послу- 
шаем теперБ рассказ самого Валевича в кругу сослуживцев о том, 
как проходил поединок и что случилосв после рокового вмстрела в 
Долбского. 

... Он (Долбскии. — Л.К. ) отвел менл в сторону: «Господин Валевич! Преж- 
де знал в вас за благородного человека и надекзсБ, что вм почувствуете, 
как недостоино, как низко бмло бм без нуждм вмешиватв в наше дело 
имл женвдини, которук) мм оба <...> обвзани <...> ценитв так, как она 
того заслуживает. 


1 См.: Александрова Н.С. ДевтслБное раскалние и его уголовно-правовос зпаче- 
ние / Под ред. А.И. Чучаева. Димитровград, 2001. С. 86. 

1 См. там же. С. 88. 
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Соисполнителђство 


Нас поставили. Шаги отмерени. Оружие готово, курки взведени, ви- 
стрели раздалисн — ми оба били ранени слегка. «Eiue — ми ведн не шу- 
тим!» — сказал Долижии. 

Снова зарлдили — снова знак, снова вмстрелм... Чувствукз пулкз в руке и 
вижу — ДолмжиИ на земле, в крови. 

В одно мгновение вси гнусностн моего поступка, моего обмана, моего 
умишленного, постолнного преследованич — весн ужас убииства (Bbi- 
делено Е.П. Ростопчинои), все предстало моеи мисли. Досада, зависљ, 
ненависљ, самолизбие — все сгинуло, все рушилос^; жгучии укор, 
жестокое раскавние пронзили мок> душу. CosecTb воскресла, за- 
стонала, она рошцет и Tenepb, теперн, когда девељлетпрошли над 
роковмм собмтием... 

9\ вспомнил — зачем так поздно? — л вспомнил мои прежние, заглушен- 
ние чувства к моеи жертве, вспомнил, как сердце мое откривалосн дли 
него, — его молодостб, его душа, качества, дарованил — все восстало, 
вопил на убиицу, все, что небо вложило доброго в него и в менл, воору- 
жилосн на мок) казнн, на мое вечное страдание! 

Он еше дмшал. 9\ подошел к нему. Слова раскалнил жгли уста мои. Он взлл 
менд за руку... «Валевич! Про 1 дакз, прошакз все! Но, ради смерти, скажи- 
те: то бмла клевета? (виделено Е.П. Ростопчинои). 9\ не coMHeeaiocb в 
неи, но Bbi должну отречвсл — л хочу слишаљ от вас — и купил Tenepb ее 
оправдание — скажите: она верна, она чиста!..» И глаза его жадно смот- 
рели на мои B30pbi. «Чиста, как душа твоч!» — вскричал л, не помнл себл. 
Он хотел кинуљсл ко мне на шекз — и в обг>лтивх моих испустил дух... 
Полковник остановилсл, закрил лицо руками и отвернулсл. Он плакал, 
как женшина. Несколвко раз во времл рассказа своего боролсл он с соб- 
ственними чувствами, чтоби продолжати рассказ, но при конце голос его 
бил едва внлтен и часто преривалсл в тлжело дишашеи груди. Когда он 
умолк, то не имел уже сил cKpbieaTb свои ошушенич, и cxop6b его вмрва- 
nacb на свободу 1 . 


СоисполнителБСтво 


В 


ч. 2 ст. 33 УК РФ содержитсл указание на соисполнителл как 
на лицо, непосредственно участвовавшее в совершении пре- 
ступленин совместно с другими лицами (соисполнителнми). 
Инмми словами, соисполнителвство предполагает вмполнение об*Бек- 
тивнои сторонм состава преступленил несколБкими лицами на осно- 
ве единого совместного уммсла 2 . 


1 См.: Дуз;њ. Повссти русских иисателеи / Сост. Н.П. Утсхина. М., 1990. С. 175 176 

2 См.: Курс рк>ссииского уголовного нрава. С. 361. 


2- 1948 
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Проблемм преступленил 


СоисполнителБ может вбшолнитб обЂективнуго сторону пре- 
ступленил как полностбго, так и частично. Лркии пример соиспол- 
нителћства можно наити в однои из новелл «Декамерона», повеству- 
говдеи о злоклгоченилх молодои красавицм АлатизлБ, дочери султа- 
на Вавилонии. 

Волего судвбБ 1 АлатизлБ оказаласБ в замке родовитого Перико- 
на де ВисалБГО и стала его наложницеи. Младшии брат Перикона 
Марато, восхитившисб красотои АлатизлБ, задумал похититб девуш- 
ку, а своего брата — убитв. ОднаждБ! в гаванв города, где происходи- 
ли зти со6б1тил, зашел кораблБ, направлнвшиисл в Романиго. Хозле- 
вами судна 6б1ли двое молодбгх генуззцев, с которБ 1 ми Марато дого- 
ворилсл о том, что6б1 ближаишеи ночбго они принлли его на борт 
вместе с женгцинои. 

Под покровом темнотБ 1 Марато с несколБКими товаришами про- 
бралсн в замок, убил сплшего Перикона, похитил Алатизлв и доста- 
вил ее на кораблв, которБ1и немедленно отдалилсн от городских бере- 
гов. Однако долго торжествоватв победу Марато не пришлосБ: моло- 
дБ1е генуззцБ1 воспбшдли к АлатизлБ страстБГО, а к Марато — ненави- 
стбго. Они сговорилисБ убитБ его и однаждБ1, когда кораблБ бвштро 
шел на парусах, а Марато столл на корме и смотрел в море, генуззцм 
подкралисБ к нему и, бБ1Стро схватив его сзади, бросили в море 1 . 

Как видим, в деиствинх обоих соисполнителеи полно признаков 
обЂективнои сторонм убииства. 

Другои пример соисполнителБства нвллет читателго повеств 
Н.С. Лескова сЛеди Макбет Мценского уезда» в сцене убииства куп- 
ца Зиновил Борисмча его супругои Катеринои Лбвовнои и ее лго- 
бовником Сергеем. 

Катерина Лввовна, решив избавитвсл от мужа и свлзатБ судБбу с 
Сергеем, ставит супруга, что назБтаетсл, перед фактом своеи изменм 
и уже не скрмвает интимнмх отношении с приказчиком. 

— Ну-ка, СереженБка, поди-ка, поди, голубчик, — поманила она к себе 
приказчика. 

Сергеи трлхнул кудрлми и смело присел около хозлики. 

— Господи, Боже мои! Да что же зто такое? Что же Bbi зто, варвари?! — 
вскрикнул, eecb побагровев и поднималзд с кресла, Зиновии Борисич. 
— Что? Ил^ не л»бо? Гллнв-ко, глчнб, мои псен сокол, каково прекрасно! 


1 См.: Бокаччо Дж. Указ. соч. С. 131. 
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СоисполнителБСтво 


Катерина Лввовна засмевласв и страстно поцеловала Сергев при муже. 
В зто же мгновение на идеке ее запилала оглушителћнал пошечина, и 
Зиновии Борисич кинулсл к откритому окошку. 

— А...а, так-то... ну, благодарствуИ. зтого толбко и дожидалао>! — 
вскрикнула Катерина Лћвовна... 

Одним движением она отбросила от себл Сергел, бистро кинуласн к мужу 
и <...> схватила его сзади своими тонкими палвцами за горло и, как Cbi- 
рои коноплчнии сноп, бросила его на пол. 

Тлжело громихнувшисн и стукнувшисћ со всего размаху затилком об пол, 
Зиновии Борисич совсем обезумел. <...> Он молча повел глазами и ос- 
тановил их с виражением злоби, упрека и страданил на жене, тонкие 
nanbubi которои крепко сжимали горло. 

Зиновии Борисмч не заидишалсл; руки его, с крепко стиснутмми кулака- 
ми, лежали вмтлнутими и судорожно подергивалисн... 

— Подержи его, — шепнула она (Катерина Лнвовна. —Л.К.) равнодушно 
Сергекз, сама поворачивалсн к мужу. 

Сергеи сел на хозлина, придавил обе его руки коленами и хотел перехва- 
ти-љ под руками Катеринм JlbBOBHbi за горло, но в зто же мгновение сам 
отчалнно вскрикнул. При виде своего обидчика кроваваи меств приподнлла 
в Зиновии Борисмче все последние его сили: он страшно рванулсл, вццер- 
нул из-под Сергеевих колен свои придавленние руки и, вцепившисв ими в 
черние кудри Сергел, как зверв, закусил зубами его горло. Но зто било не- 
надолго. Зиновии Борисич тотчас же тнжело застонал и уронил голову. 
Катерина Лввовна, бледнал, почти не диша вовсе, столла над мужем и 
лкзбовником; в ее правои руке бмл тчжелии липкии подсвечник, котории 
она держала за верхнии конец, тлжелок) частвкз книзу. По виску и и\еке 
Зиновин Борисмча тоненвким шнурочком бежала алач кровв. 

<...> 

— Ну полно с ним KonaTbCH, — сказала она Cepreio, — перехвати емухо- 
рошеннко горло. 

Зиновии Борисич захрипел. 

Катерина JlbBOBHa нагнулазд, сдавила своими руками Сергеевм руки, 
лежавшие на мужнином горле, и ухом прилегла к его груди. Через плтн 
таких минут она приподнлласн и сказала: «Довол^но, будет с него». 
Сергеи тоже встал и отдулси. Зиновии Борисич лежал мертвии, с пере- 
давленним горлом и рассеченним виском 1 . 

Другои классическии пример соисполнителвства демонстриру- 
к)т нам все те же Катерина Лввовна и Сергеи, лишал жизни малолет- 
него Федго Лнмина, неожиданно понвившегосн наследника убиенно- 
го ими же Зиновин Борисмча. 

Однаждм, когда Федл заболел и слег, лгобовники-соучастники 
решили убитв малвчика, посколвку ему причиталасв солиднал долл 


1 Лесков Н.С. Повести. Рассказн. М., 1974. С. 40-41. 
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Проблемн преступленил 


капиталов покоиного днди, чего ни Сергеи, ни Катерина Лввовна до- 
пускатв, поннтное дело, не хотели. Первмм в комнату, где находилсн 
6олбнои наследник, вошла его «сердоболБнал» тетушка. 

— ...ти ложисљ, ложисб, — проговорила Катерина Лввовна... изменив- 
шимсл, нетвердим голосом и, схватив малвчика под мншки, положила 
его на изголовве. 

В зто мгновение Федл неистово вскрикнул: он увидал входеицего блед- 
ного босого Сергел. 

Катерина Лввовна захватила своекз ладонмо раскритии в ужасе рот ис- 
пуганного ребенка и крикнула: 

— А ну, скорее; держи ровно, чтоб не билсл! 

Сергеи взлл Федкз за ноги и за руки, а Катерина Лввовна одним движе- 
нием закрмла детское личико страдалвца болвшокз пуховок) подушкокз и 
сама навалиласв на нее своеи крепкои, упругои грудвк). 

Минути четмре в комнате било могилвное молчание. 

— Кончилсл, — прошептала Катерина Лввовна... 1 . 

Пример соисполнителвства мм находим и в <Бесах» Ф.М. До- 
стоевского. 

Tenepb совершенно известно до мелвчаиших подробностеи, как про- 
изошло зтоужасное происшествие. СначалаЛипутин встретил Зркелл и 
Шатова у самого грота; Шатов с ним не раскланллсл и не подал руки, но 
тотчас же торопливо и громко произнес: 

— Ну, где же у вас тут заступ и нет ли еше другого фонарл?.. Зто вот 
здесв, воттут, на самом зтом месте... 

<...> В зту самук) минуту бросилсл сзади на него из-за дерева Толка- 
ченко, а Зркелв схватил его сзади же за локти. Липутин накинулсл спе- 
реди. Все трое тотчас же сбили его с ног и придавили к земле. Тут под- 
скочил Петр Степанович со своим револввером <...> Шатов вдруг про- 
кричал кратким и отчалнним криком; но ему кричатБ не дали: Петр Сте- 
панович аккуратно и твердо наставил ему револввер в лоб, крепко, в 
упор и — спустил курок... 2 

Как видим, соисполнители там, где имеет место предварителБ- 
нми сговор, говорн словами Влчеслава Бутусова, скованнме однои 
цепћК), свлзаннме однои целвк). В некотормх произведенилх мм мо- 
жем наити в прлмом сммсле буквалвное тому подтверждение. Возвмем 
длл примера позму А.С. Пушкина 4:БратБн-разбоиники». Один из 


1 Лесков Н.С . Указ. соч. С. 48-49. 

2 Достоевскип ФМ. Бесн: Роман. М., 1994. С. 358. 
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СоисполнителБСтво 


оставшихсл в живнх братвев рассказмвает, сидк)чи «за Волгои, но- 
4bio f вкруг огнеи» среди таких же душегубов, о своих разбоиничБих 
«подвигах», да о том, как попалисв они и что сталосв с ними потом. 


<...> попалисв молодци; 

Не долго 6paTbfl пировали; 

Поимали нас — и кузнеци 
Нас друг ко другу приковали, 

И стража отвела в острог. 

<...> 

Взила тоска по прежнеи доле; 

Душа peanacb к лесам и к воле, 

Алкала воздуха полеи. ' 

<...> 

По улицам однажди м u, 

В ЦеПЛХ ДЛИ ГОрОДСКОИ TIOpbMbl 

Сбирали вместе подаин^е 
И согласилис^ в тишине 
Исполнит^ давнее желанће (побег. — Л.К.)\ 
Река шумела в стороне, 

Mbi к неи — и с берегов високих 
Бух! Поплили в водах глубоких, 

Цеплми обшими гремим, 

Bb©M волни дружними ногами, 

Песчанми видим островок 
И, рассекал бистрии ток, 

Туда стремимсл. Вслед за нами 
Кричат: «Лови! лови! уидут!». 

Два стража издали пливут. 

Но уж на остров ми ступаем, 

Окови камнем разбиваем, 

Друг с друга рвем клочки одежд, 
Отлгошенние водо>о... 

Погонк) видим за собоиз; 

Но смело, полние надежд, 

Сидим и ждем. Один уж тонет, 

То захлебнетсл, то застонет, 

И, как свинец, пошел ко дну. 

Другои проплил уж глубину, 

С руж^ем в руках, он вбродупрлмо, 

Не внемлл крику моему, 

Идет, но в голову ему 
Два камнл полетели прлмо — 

И хлинула на волни KpoBb; 

Он утонул — Mbl В ВОДУ BHOBb, 
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За нами гнат^са не посмели, 

Mu берегов достич^ успели 
И в лес ушли...' 

Как видим, •«братцм» вмступагот соисполнителлми и побега, и 
убииства. 


Посредственное исполнение 


С 


огласно положенинм ст. 33 УК РФ, исполнителем умншлен- 
ного преступленин будет лвллтбсл также и то лицо, которое 
исполБзует в качестве орудил совершенин преступленин дру- 
гого человека. Подобнал ситуацин именуетсл в науке уголовного пра- 
ва посредственнмм исполнением. Посредственное исполнение сход- 
но с соучастием, но не образует его 1 2 . 

Посредственное исполнение имеет место, когда преступление 
совершено путем исполћзованил: 1) лица, не достигшего возраста, 
с которого наступает уголовнал ответственностБ, 2) невменнемо- 
го, 3) лица, не подлежавдего уголовнои ответственности в силу инмх 
обстонтелћств, предусмотреннмх Уголовннм кодексом, в том числе 
лица, которое не осознавало и по обстонтелћствам дела не могло и не 
должно бмло осознаватћ обвдественнуго опасностБ своих деиствии 
(бездеиствил) либо не предвидело и по обстолтелБствам дела не дол- 
жно бнло или не могло их предвидетБ. В качестве примера можно 
привести произведение популнрного американского писателл Сидни 
Шелдона «Мелћницм богов». 

Международнан сверхсекретнал реакционнал организацил 
«Патриотм свободм» (некии аналог таиного мирового правителБ- 
ства) поручила наемному убиице по прозвивду Ангел уничтожитБ 
румБшского политзмигранта Марина Грозу. Гроза собиралсл вернутБ- 
сн в Руммниго и, возглавив револгоционеров и совершив переворот, 
занлтБ место диктатора Ионеску. Однако добратксл до Грозм Анге- 


1 ПушкинА.С. Сочиненил: В 3 т. М., 1986. Т. 2. С. 44—47. 

2 См.: Уголовное право. Обшал частБ: Учебник / Под обш. ред. Л.Д. Гаухмана и 
С.В. Максимова. М., 2003. С. 148. 
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лу оказалосћ чрезвмчаино трудно: Марин жил на хорошо охранне- 
мои вилле в пригороде Парижа, куда невозможно бмло пробратћсл, 
а службу его безопасности возглавлнл один из лучших офицеров 
израилћскои разведки Моссад Лев Пастернак. Марин Гроза пережил 
страшнуго трагедиго: руммнскал спецслужба Секуритате схватила 
его и потребовала вмдатћ товаришеи по подполвк). Но револгоцио- 
нер отказалсн, и тогда в камеру пнток, где содержалсн Гроза, приве- 
ли его жену и четнрнадцатилетнгого дочв. Гроза бнл поставлен пе- 
ред внбором: либо он вндаст сотни своих товаригцеи по борћбе, до- 
вернвших ему, либо увидит смертв женм и дочери. Марин отказалсл 
вновв. Расплата за упорство бнла ужаснои: Грозу привлзали к стулу 
и заставили смотретв, как его дочв и жену насилугот, до тех пор, пока 
они не умерли. Однако тгоремшикам зтих зверств показалосћ мало, 
и они кастрировали Грозу 1 . 

Каждуго пнтницу на виллу к Грозе привозили проституток, кото- 
рнх внбирали наугад в Англии, США, Бразилии, Лпонии, Таиланде 
и других странах. Они не знали, куда и к кому поедут. Их встречали в 
азропорту, везли прнмо на виллу, а через несколћко часов отвозили 
обратно и сажали в самолет. Каждуго пнтницу по ночам бнли слнш- 
нн крики Грозм. Все полагали, что Марин изврашенец, и единствен- 
ннм человеком, кто знал, что именно происходит за дверлми ero спалв- 
ни, бнл Лев Пастернак. Ночнне визитм проституток не имели ничего 
обшего с сексуалћннми утехами, а нвлллисв своеобразнмм актом по- 
калнил. Каждуго пнтницу Гроза раздевалсл догола, а очереднал жри- 
ца лгобви привнзнвала его к стулу и хлестала до крови хлнстом. Всл- 
кии раз, когда Гроза подвергалсл такому избиениго, он представллл 
сцену насилин над женои и дочерБГО и начинал кричатв: «Простите! 
Л все расскажу! Господи, сделаи так, чтобн н им все рассказал..> Тем 
временем Ангел пнталсл наити брешћ в системе безопасности Мари- 
на Грозн и в поисках нужнои информации стал захаживатв в один из 
баров, где часто после дежурств отднхали охранники с его виллн. 
Устав после напрлженнои службн, они много пили, и лзмки развлзм- 
валисв. Ангел внбрал столик, чтобн можно бнло хорошо слншатв 
разговорц окружаговдих, и вот что в итоге узнал, подслушав разговор 
болтливнх секвгорити. 


1 См.: Шелдон С. Мелмшцн богов / Пер. с англ. И. Коноплевои и С. Коноплева. 
М„ 1993. С. 83. 
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— Не знакз, чем занимаетсл Грозас зтими шл>охами, но уверен, чтохле- 
идут они его нешадно. Tbi 6bi толико слишал, как он кричит. На прошлои 
неделе л как-то загллнул в комнату, где он держит свои хлмстм... 

На другои денБ Ангелу удалосћ услмшатв следук>шее. 

— У нашего бесстрашного лидера все шлкзхи, как на подбор, красавицм. 
Их привозлтсо всего света. Лев сам зтим занимаетсл. Он napeHb не про- 
мах. Никогда не берет одну и ту же девочку два раза. Позтому через них 
нел^зл добратвсл до Марина Грозм 1 . 

БолБше Ангелу ничего бмло не нужно. На следугогцее утро он за* 
шел в один из интим-салонов, вмбрал подходнгции хлмст, а чутв по- 
зднее через тот же салон отослал его на виллу Марина Грозн. Охран- 
ник на вилле, получив хлнст, тгцателвно проверил его, а потом отнес 
в спалвнк) Грозн и поставил в шкаф рлдом с другими хлнстами. 

В плтницу к Марину Грозе, как обнчно, привели проститутку. На 
зтот раз гогославку Бисеру. Гроза достал из лшика хлнст («подарок» 
Ангела) и приказал Бисере хлестатв его по спине изо всех сил. Бисера 
внполнила приказание, и вдруг Гроза рухнул на пол. 

— На noMOiub! На помоиц>! — закричала Бисера. 

Лев Пастернак вбежал с пистолетом в руке. Он увидел лежаидее на полу тело. 
— Что случилос^? 

Бисера билазд в истерике. 

— Он умер! Он мертв! 9\ ничего не делала. 9\ толнсо хлестала его, как он 
просил. КллнусН 

Жившии на вилле врач полвилсл через несколвко секунд. Он нагнулсл, 
чтоби осмотрет^ тело Марина Грозм. Ммшцм били твердими, а кожа 
посинела. 

Он поднлл хлмст и понкзхал его. 

— Ну что? 

— Черт воз^ми! Кураре. Зто зкстракт из одного кзжноамериканского 
растенил. Инки смазивали им свои стрелм, чтоби убиватв врагов. Че- 
рез три минутм нервнал система полностно парализуетсл 2 . 

При посредственном исполнении не исклгоченн случаи, когда 
лицо в качестве оружин преступленил исполвзует самого потерпев- 
шего. Иллгострациеи может послужитв внсказнвание Клавдин о том, 
как он намерен раз и навсегда избавитвсл от Гамлета. 


1 Шелдон С. Мелћницм богов. С. 110—112. 

2 Там же. 
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Корол b 

<...> Он вернулсл 

И вновв его так просто не ушлеиљ. 

Позтому л новое придумал. 

Л так его заставлк) рисковат^, 

Что он погибнет сам по доброи воле. 

Его конец не поразит молвм, 

И даже MaTb, не заподозрив кознеи, 

Во всем увидит случаи 1 . 

В данном случае, как нетрудно заметитБ, виновнни умншленно 
заставлнет потерпевшего подвергатБ самого себн смертелћному рис- 
ку с целБК) лишенин его жизни. 


ПодстрекателБСтво 


П 


одстрекателем признаетсн лицо, склонившее другое лицо к 
совершениго преступленин. Арсенал подстрекателн достаточ- 
но широк: уговор, подкуп, угрозн, обеаданин. В nbece Шек- 
спира «Мак6ет» нрчаишии пример: леди Макбет подстрекает своего 
супруга, родственника королн Дункана, к убииству королевскои осо- 
бн, чтобн получитБ его трон. Макбет сначала сам вндает жене свои 
чернии замнсел, но некоторое времн спустл начинает колебатвсл, его 
одолевагот страх перед возмездием, жалостћ к королго, и леди Макбет 
приходитсн потрудитБСН, чтобн вновб зажечв в его душе огонб пре- 
ступнои решимости. 


Макбет 

Добро б удар, и делу би конец 
И с плеч долои! Минути 6bi не медлил, 
Когда б вса трудноств зашиочаласв в том, 
Чтоб скрит^ следи и чтоб достичб удачи, 
П б 3flecb, на зтои отмели времен, 
Пожертвовал загробним воздалнБвм. 

Но нас возмездие ждет и на земле. 

4yrb жизни tu подаиљ пример кровавми, 


1 Шекстшр В. Указ. соч. С. 265. 
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Она тебе такои же даст урок. 

Tbi в кубок лду nbemb, а справедливосљ 
Подносит зтот лд к твоим губам. — 

Koponb ночует под двоинои охранои. 

— родственник и подданнии его. 

И зто затруднлет покушен^е. 

Затем, он — госљ. должен бил 6bi дверв 
В его покои стеречв от нападении, 

А не noflKpaflbieaTbCfl к неи с ножом. 

И, наконец, Дункан бил как правител^ 

Так чист и добр, что доблести его, 

Как ангели, затрублт об отмшен^е. 

И в буре жалости родитсл enxpb, 

И лвит облако с нагим младенцем, 

И, с зтои весљк) облетев eecb мир, 
Затопит морем слез его. Не вижу, 

Чем мне разжечв себл. Как малии конв, 
Взов^етсл на диби желанве власти 
И валитсл, споткнувшисв, втотже миг. 

Входитледи Макбет. 

Ну, как дела? 

<...> 

М а кб ет 

Откажемсл от замисла. Ч всем 
Ему облзан. 9 в народном мнен^е 
Сток) так високо, что л б хотел 
Пожиљ немного зтои доброи славои. 

Леди Макбет 
А что ж твол мечта? Била nbflHa, 

Не Bbicnanacb и видит в черном свете 
Что до похмелвл радовало взор? 

Так вот цена твоеи лк)бви? В желанилх 
Tbi смел, а как дошло до дела — ослаб. 

Но совместимо лв жаждаљ висшеи власти 
И собственнук) трусоств сознаваљ? 

«И хочетсл и колетсл*, как кошка 
В пословице. 

М а кб ет 
Прошутебл, молчи! 

Решусв на все, что в силах человека. 

Кто смеет болвше, тот не человек. 

Леди Макбет 

Так что за зверв в тот раз тебл заставил 
Мне OTKpbieaTb намеренвл свои? 
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Тогда Tbi мог, и Tbi бил человеком. 

Чем paHbme вступииљ Tbi на зтот пуп>, 
Тем бол^ше будешБ им. Хотл ни времл, 
Ни место не годилозд, Tbi в тот раз 
Готов бмл их наити. Искомии случаи 
Представилсл, и вотти отступил! 
Кормила л и знак), что за cnacibe 
Держат^ в руках сосушее дитл. 

Но если б л дала такое слово, 

Как Tbi, кллнуск л вирвала б сосок 
Из млгких десен и нашла 6bi сили 
MaTb, ребенку череп размозжи-њ! 

Макбет 

А вдруг Mbi промахнемсл? 

Л еди Ма кб ет 
Промахнемсл! 

Настроисл поотважнее, и мм 
Не промахнемсл. Целии ден^ проездив, 
Дункан устал, и тол^ко лииљ уснет, 

Ч напок) его оруженосцев. 

<...> 

Когда они, уснувши мертвмм сном 
Растлнутсл, как две свиние туши, 

Чего не сможем сделаи> мм вдвоем 
Над беззашитним? Что нам помешает 
Свалит^ вину на nbflHbix соннмх слуг 
И с ними рассчитат^сл за убииство? 

М а кб ет 

<...> 

Чтоб виставит^ убииство делом слуг, 
Употребим на ато их кинжалм 
И вмпачкаем Kpoebio их самих. 
Поверлтли? 

Леди Макбет 
Euie 6bi не поверии>, 

Когда подимем Mbi свои громкии eonnb 
Об зтоИ смерти! 

Макбет 

Хорошо, pemaiocb, 

Г OTOBHOCTbio вса ммшцм налилис^ 1 . 


1 Шекспир В. Указ. соч. С. 598—601. 
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Как известно, подстрекателБСтво будет налицо лишб тогда, когда 
подстрекателБ склониет конкретное лицо или группу конкретнмх лиц 
к совершениго определенного, а не вообше лгобого преступлении. При- 
змв к преступнои деителћности вообше или обрашеннми к неопреде- 
ленному кругу лиц не ивлиетси подстрекателћством 1 . Подстрекателћ- 
ства не будет и в том случае, если лицо предлагает совершитћ пре- 
ступление определенного вида (к примеру, убииство), но при зтом 
обрашение зто направлено к неопределенному кругу лиц, а самому 
квазиподстрекателго совершенно безразлично, кто, когда, где и в от- 
ношении кого совершит преступление. Ему лишб важен сам факт со- 
вершении убииства. Именно так и поступил один из героев романа 
Пауло Козлбо «Дбивол и сенБорита Прим». 

Загадочнми чужестранец прибмл однаждм в маленћкии горнми го- 
родок Вискос, население которого составллл всего-то 281 жителћ. Когда- 
то зтот человек бнл производителем оружил, и вот однаждн неизвестнне 
террористм похитили его жену и дочереи, потребовав в обмен на их жизнб 
огромное количество того, что он производил. До того как полицил взи- 
ла квартиру, где содержалисћ заложники, штурмом и уничтожила тер- 
рористов, те успели убитћ жену и дочереи оружеиного фабриканта. И 
теперћ, как говорит сам чужестранец, рлдом с ним по Земле идет Дћпвол: 
<Чтобм прогнатћ его или чтобн принлтБ его раз и навсегда, мне нужно 
получитБ ответм на кое-какие вопросм». Незнакомец «решил приити в 
какое-нибудћ захолустное местечко, отЂединенное от всего мира. Туда, 
где лгоди смотрлт на жизнб радостно, мирно, сочувственно. Приити — и 
попробоватћ сделатБ так, чтобн они нарушили кое-какие основнне за- 
поведи* 2 . Но как зто сделатБ? На ceii счет у чужестранца естБ план, кото- 
рмм он делитсл с однои из жителћниц Вискоса — Шанталћ Прим: незна- 
комец готов отдатћ жителлм Вискоса деслтћ золотнх слитков, которнх 
им хватит до конца своих днеи. Но в обмен на золото он предлагает жи- 
теллм городка сделатБ следугошее. 

...В хочу, чтоби Tbi, когда вернешБСЛ в город, рассказала, что видела зо- 

лото и что л готов вручитБ его жителлм. При одном условии — они долж- 

Hbi будут сделат^ такое, о чем никогда и поммслитб не смели. 


1 См.: Уголовное право. Обшав частБ / Под обвд. ред. Ј1.Д. Гаухмана и С.В. Мак- 
симова. С. 153. 

1 Козлђо П. Дђлвол и сенђорита Прим / Пер. с португ. А. Богдановского. К., 2003. 
С. 93-94,100. 
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— Например? 

— Пример приводитБ не стану, а просто скажу, чтобм они нарушили за- 
поведв «Не убии*. 

— Что? — чутв не вскрикнула Шанталћ. 

— То, что слишидљ. Н желак), чтоби они совершили преступление <...> 
И дак) им неделк) сроку. Если к исходу седћммх суток кто-нибудБ из жи- 
телеи Вискоса — не важно, будет ли зто бесполезнии старик, или неиз- 
лечимии бол^нои, или слабоумнии дурачок, с которим столћко хлопот, 
— будет наиден убитмм, то л вручу золото вашему городу и приду к Bbieo- 
ду, что все Mbi отлг01цени злом... 1 

ПодстрекателБСКие деиствин могут совершатћсн в различнои 
форме — устнои или писћменнои, путем конклшдентнмх или инмх 
деиствии (жестами, мимикои и т.п.) 2 . 

ПодстрекателБСтво, если оно происходит на словах, возможно и 
тогда, когда подстрекателБ не назмвает прнмо то преступление, кото- 
рое исполнителк) нужно совершитв, однако из предшествугошего по- 
ведени^ подстрекателл и исполнителн, взаимоотношении между ними 
исполнителБ знает, совершенил какого преступленил ждет от него под- 
стрекателћ. Примером может служитв поведение однои из героинБ про- 
изведенин А. Дгома «Три мушкетера» — миледи (леди Винтер). При- 
ехав в Англиго, миледи попала в хитроумнуго ловушку, которуго приго- 
товил длн нее человек, немало пострадавшии от неисчислиммх кознеи 
интриганки и ставшии ее врагом, — лорд Винтер, и оказаласБ в его зам- 
ке в заточении под надежнои охранои. Она стала лихорадочно искатБ 
путБ к бегству: еи нужно бмло не толбко спасти свого жизнб, ho и вм- 
полнитб приказ кардинала РишелБе — наити какого-нибудБ религиоз- 
ного фанатика и склонитб его к убииству герцога Бекингзма. И все же 
как бн ни бмли крепки стенм замка, которми стал длн миледи тгорБ- 
мои, как бм ни бмла сурова и неподкупна стража, зта женшина осуше- 
ствила задуманное: средством спасенин посланницм кардинала и ору- 
дием убииства в ее руках стал ревностнми протестант леитенант ФелБ- 
тон, которому бнло поручено возглавитБ охрану пленницм. Миледи 
потребовалосБ приложитБ поистине двлволвские усилин, чтобм сделатБ 
зтого пуританина своим обожателем, он бмл ослеплен лго6овбго к неи и 
ради нее, не задуммвалсБ, пошел на убииство Бекингзма: коварством и 


1 Козлм> П. Указ. соч. С. 33. 

2 См. Уголовное право. Обшал часта / Под обш- ред. Л.Д. Гаухмана и С.В. Мак- 
симова. С. 153. 
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притворством она полностђго подчинила Фелћтона CBoeft воле и заста- 
вила его лгото возненавидетБ Бекингзма. Миледи обвинила герцога в 
надругателвстве над собои, в том, что он заклеимил ее, представив свету 
как публичнуго жешцину, во многих других грехах. Доведеннми до ис- 
ступленил зтими <правдивмми» рассказами миледи, которме к тому же 
бнли описанн его в невнносимо трагических тонах, Фелвтон восклик- 
нул: 4...тн будешБ... отомшеннои!». В итоге леитенант помог миледи бе- 
жатБ, а сам отправилсн в Портсмут, в адмиралтеиство, где находилсл ок- 
леветаннми Бекингзм. 

— Мне надо торопитбсп, — говорит Фелвтон, — завтра двадцатв третве 
число, и Бекингзм отплмвает с флотом. 

<...> 

— Он не должен ехатв! — вскричала миледи, терлл свое обичное само- 
обладание. 

— Будвте спокоинм, — ответил Фелћтон, — он не уедет. 

Миледи затрепетала от радости — она прочитала в сокровеннои глу- 
бине сердца молодого человека: там бмла написана смертк Бекин- 
гзма 1 . 

Несчастнни герцогдеиствителћно никуданеуехал: через несколБ- 
ко часов после расставанин с миледи Фелћтон убил его ударом ножа. 

Заметим при зтом, что за все времн своего недолгого обшенин с 
ФелБтоном миледи ни разу (!) прнмо не сказала ему о необходимости 
или желателБНОсти убииства Бекингзма. Она лишб развела в нем парн 
ненависти и разожгла желание мести, и зтого оказалосБ достаточно, 
чтобн ослепленнии страстћго и ненавистћго фанатик стал орудием 
убииства в руках коварнои женшинн. 

Ученне обоснованно считагот возможнои ситуациго, при которои 
исполнителБ уверен, что деиствует под влиннием, по наушениго дру- 
гого лица. ДентелБностБ последнего обЂективно лвлнетсл подстрека- 
телБСКои. Однако сам подстрекателБ также не ставит такои цели и 
вообше не осознает, что своим поведением способствует совершениго 
преступленин. А.В. Наумов наглндно иллгострирует такои случаи сце- 
нои из романа Ф.М. Достоевского сБратвн Карамазовн*. 

Между старшим Карамазовим и снном Дмитрием назревает ост- 
реишии конфликт, его финал предвешает убииство снном отца, кото- 


1 Дк>ма А. Три мушкетера / Пер. с франц. В.С. Валђдман, Д.Г. Лившиц, К.А. Кса- 
нина. М., 1959. С. 664. 


38 





Подстрекателћство 


рого сам Дмитрии назмвает развратнмм сладострастником и комич- 
нмм комедиантом. Старшии брат Дмитрин Иван не возражает про- 
тив того, чтобм содин гад сЂел другук) гадину*. Иван уверен, что род- 
ственнне чувства — зто пустнк и предрассудок, а длн разума нет ни- 
чего непозволителБного. Один из наиболее мерзких персонажеи ро- 
мана, Смердлков, под влиннием Ивана приходит к вмводу, что, раз 
Бога нет, значит, все дозволено, и можно ради несколћких тмснч руб- 
леи убитБ Карамазова-отца, что Смердлков и делает. По мнениго Смер- 
днкова, Иван Карамазов как раз и нвлнетсл подстрекателем убииства, 
о чем впоследствии сам убиица говорит ему: «...Вм виновнм во всем... 
Потому и хочу вам в сеи вечер зто в глаза доказатБ, что главнми уби- 
вец во всем здесБ единни вм-с, а н толбко самми не главнни, хотн зто 
и н убил. А вм самн& законнни убивец и ecTbU 1 . 

Подстрекателвство будет и в том случае, когда подстрекателв 
склоннет к совершениго преступленин тогр человека, которми сна- 
чала соглашаетсн совершитв преступление, но впоследствии начи- 
нает колебатвсл и не решаетсн довести задуманное до конца. При- 
мер леди Макбет мн уже приводили. Tenepb обратимсн к другои 
трагедии Шекспира, сОтеллои вспомним, как терзаемого мука- 
ми ревности Отелло «подстегивает» кубииству Дездемонн клевет- 
ник Лго. 

О т е л л о. Да, Нго. Н хочу, чтоби она сгнила, пропала и била осуждена 
сегоднл же H04bio. Н не дам прожитБ еи днл. Сердце мое обратилозд в 
каменћ. УдаритБ — ушибеиљ об него руку. Все зто так. Но не било на све- 
те созданБА более неотразимого. Ее место рлдом с каким-нибудк по- 
велителем мира, чтобм делитк с ним жизн^ и вдохновлатк его. 

И г о. Нет, думатк так вам болмие не годитсв. 

(Лго понимает, что если не прерваљтакои ход мислеи мавра, то замм- 
сел его может провалилЂСЛ. — Л.К .). 

О т е л л о. Чтоб ее черт побрал! Зто верно. Ч толћко вспоминак). Какал 
зто рукоделБница! А как понимает музмку! Ее пен^ем можно приручиљ 
лесного медведл. Жен 1 цина неистошимого ума воображенил. 
г о. Тем, стало битв, хуже. 

О т е л л о. О, в тислчу раз! И притом с такои способностмо нрави-љсл! 

И г о. Даже слишком болмдок). 

О т е л л о. Справедливо. Но ведк жалко, Лго! О, какав жалостк, какав 
жалостк! 


1 Цит. по: Наумов А.В. Россииское уголовное право. Т. 1: Обнда частв. С. 293. 
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Rro. Ну, всли вам так жалко, вмдаитв еи доверенноств на совер- 
шение далкнеиших низостеи. Дело толвко в вас. Никого зто не ка- 
саетсв. 

Оте л л о. И изрублкз ее на мелкие кусочки. Обманмвате менл! 

Н г о. Безобразница. 

Отелло. Ис кем! С моим подчиненнмм! 

Н г о. Тем более’. 

Как известно, подстрекателем может 6мтб лгобое лицо, вменле- 
мое и достипнее возраста уголовнои ответственности. А может ли 6нтб 
подстрекателем к преступлениго сам потерпевшии от него? Такал 
мнслб внгллдит немного утопичнои, однако подобнне ситуации, ду- 
маетсл, отнгодб не исклгоченн. Во вснком случае, в литературе мн 
находим зтому подтверждение. 

Пример, убеждагошии в возможности совмешенил в одном лице 
ролеи как подстрекателл, так и потерпевшего, приводит в своем рас- 
сказе «Белое Безмолвие» Джек Лондон. 

Деиствие его разворачиваетсл на Клондаике во времл золотои лихо- 
радки. Трое путников — Мзимлгот Кид, Мзисон и его жена индианка Руфћ 
пробираготсл на нартах по заснеженному зимнему лесу. На однои из ко- 
ротких остановок произошло несчасп>е: огромное дерево, склонившеесн 
под бременем лет и тлжестћго снега, внезапно обрушилосБ и придавило 
всеи своеи вековои тлжествго Мзисона. Зрелише 6бшо ужаснмм. Как пи- 
шет Джек Лондон, «те, кго не раз делил ложе со смерп>го, узнагог ее зов. 
Мзисон бнл страшнмм образом искалечен. Зто стало лсно даже при бег- 
лом осмотре: перелом правои руки, бедра и позвоночника; ноги парализо- 
ванм; веролтно, поврежденм и внутренние органн. Толбко редкие стонн 
несчастного свидетелБствовали о том, что он егце жив. Никакои надеждн, 
сделатћ ничего нелћзн. Медленно тлнулаСБ безжалостнал ночб» 2 . 

То, что он обречен, понимал и сам Мзисон, и, придл утром в со- 
знание, несчастнни позвал Кида. 

<...> Mofl песенка спета, Кид. В лучшем случае - три или четмре днл. Вам 
надо идти далБше. Bbi должнм идти далћше! Помни, зто мол жена, мои смн 
(Руфиждала ребенка. -Л.К.)... Господи! Толћко бм магљчик! Не оставаи- 
Tecb со мнои. В приказмвакз вам уходитт>. Послушаисв умирашдего! 

— Даи мне три днв! — взмолилсл Мзимлкзт Кид. — Может 6biTb, тебе ста- 
нет легче; еше неизвестно, как все обернетсв. 


1 Шекспир В. Указ. соч. С. 391. 

1 ЛондонДж. Указ. соч. М., 1980. С. 24. 
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— Нет. 

— ТОЛћКО три днл. 

— Зто мол жена и мои смн, Кид. Не проси менл. 

— Один ден^. 

— Нет! И приказивак)! 

— TonbKO один денв!.. 

— Нет!.. Ну ладно: один ден^, и ни минути болБше. И еше Кид: не ос- 
тавлеА мена умиратк одного. Тол^ко один вмстрел, толвко раз 
нажат^ курок. Тм понал? Помни зто. Помни!.. Плотбот плоти моеи, ал 
его не увижу... Позови ко мне Py4>b. И хочу проститБСл с неи .. скажу, 
чтоби помнила осине и не дожидалазд, покалумру <...> Прошаи, друг, 
npoiuan! <...> 

Утро принесло новие заботи <...> Прошел час, два — Мзисон все не уми- 
рал. В полден^ солнце <...> озарило небо красноватим светом, но он 
вскоре померк. Мзимлнзт Кид встал, заставил себл подоити к Мзисону и 
огллделсл no сторонам. Белое Безмолвие словно издевалосБ над ним. 
Его охватил страх. Раздалсл короткии вистрел. Мзисон взлетел BBbicb, в 
свок) воздушнук) гробницу (Кид заблаговременно обвлзал товариша рем- 
н^ми и укрепил их концм на верхушках двух пригнутих к земле сосен; один 
взмахножа, исоснм распрлмлжотсл. — Л.К.), а Мзимлкл* Кид, нахлести- 
вал собак, во eecb onop помчалсл npo4b по снежнои пустмне 1 . 

Кошунственно, наверное, даже думатв, что Мзисон — подстрека- 
телБ, а Кид — исполнителв преступленин. Но, увм, закон естБ закон. 
В данном случае мм имеем дело с убииством по просћбе потерпевше- 
го. Путем уговоров Мзисон склонил Кида к совершениго убииства, 
что тот и сделал. 


Пособничество 

П « — I особничество может 6мтб физическим и интеллектуалБНМм. 

Второи вид пособничества охватмвает, в частности, оказание 
i' - М помоши в совершениипреступленинпутемдачисоветов,ука- 
зании, предоставленин информации и т.п. 

ИнтеллектуалБНое пособничество будет налицо тогда, когда по- 
собник советует исполнителго применитБ инои способ совершенин 
преступленин в отличие от ранее избранного самим исполнителем. 


1 ЛондонДж. Указ. соч. С. 28. 
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Мировал художественнал литература изобилует примерами. Скажем, 
пособничество того же Лго, советугошего Отелло, как лучше умерт- 
витб Дездемону. 

О т е л л о. Какои-нибудБ отрави, Иго, сегоднл же. И не буду вступатв с 
неи в обЂлсненвл, чтоб не поддатћсл ее обалнвк). Так помни, сегоднл же. 
Достанешв, Иго? 

И г о. Зачем лд? Лучше задушите ее в постели, которук) она осквернила. 
О т е л л о. Хорошо. Хорошо. Знаеиљ, зто справедливал ммслв. Зто мне 
нравитсл 1 . 

Как известно, обманутми коварнмм Лго мавр так и поступил. 

Пособник может и сам показатБ пример того, как необходимо, по 
его мнениго, совершитБ преступление. Иллгострациеи служит сцена 
из романа А. Дгома «Граф Монте-Кристо», когда Данглар и Фернан 
задумали погубитБ молодого Здмона Дантеса. Как известно, Данглар 
ненавидел Дантеса из-за его деловмх качеств и признанин по службе, 
а Фернан готов бмл буквалБНО растерзатБ Здмона из-за того, что кра- 
савица Мерседес отдала свое сердце ему, отвергнув Фернана. Хитрми 
Данглар сначала умело подстрекал Фернана, распалнн в нем жар рев- 
ности и мести. 

— Мне кажетсл, — сказал Данглар Фернану, — зта свадБба (Здмона и 
Мерседес. —Л.К.), — не всем сулит счастће. 

— Менл она приводит в отчалние, — отвечал фернан. 

— Bbi лк)бите Мерседес? 

— обожак) ее. 

— Давно ли? 

— С тех nop, как ми знаем друг друга; п bcio жизнћ лк)бил ее. 

— И вм сидите тут и рвете на себе волоси, вместо того, чтобм искат^ 
средства помоч^ ropio! Черт B 03 bMn! И думал, что не так водитсл между 
каталанцами. 

— Что же, по-вашему, мне делатБ? — спросил Фернан. 

— Откуда л знак)? Разве зто мое дело? Beflb, кажетсл, не л влкзблен в 
мадмуазелв Мерседес, а вм и^ците и обрлшете, сказано в Евангелии. 
<...> 

— Послушаите, — сказал Данглар, — вм, сдаетсл мне, славнии малии и 
л 6bi хотел, черт менл побери, nOMOHb вашему горк> 2 ... 


1 Шекспир В. Указ. соч. С. 391. 

2 ДкшаА. Граф Монте-Кристо: Роман: В 2 кн./ Пер. с франц. М., 1955. Кн. 1. С. 29—30. 
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И Данглар «помог>, тем более что Фернан едва ли не упрашивал его 
об зтом. Средство бвшо вмбрано простое, но по тем временам безотказ- 
ное: обвинитћ Здмона в том, что он лвллетсл бонапартистским агентом, 
вћшолнлет порученил заговорпшков, и упрлтатћ несчастного в тсорћму. 

— Человек! — крикнул Данглар. — Перо, чернил и бумаги! 

<...> 

— Перо, чернил и бумаги! — крикнул, в свок> очередв, Фернан <...> 

— Итак, — продолжал Данглар, — если бм, например, после такого пла- 
ванил, какое совершил Дантес, заходившии в Неаполв и на остров Злв- 
ба, кто-нибудв донес на него королевскому прокурору, что он бонапар- 
тистскии агент... 

— И донесу! — живо вскричал каталанец. 

Однако Данглар предостерег Фернана от ненужнои «персонифи- 
кации» и предложил другои путћ. 

—<Нет, нет, — продолжал Данглар, — если уж решатвсл на такои посту- 
пок, то лучше всего просто, взлтћ перо, вот так, обмакнутв его в чернила 
и написатв левои рукои, чтобм не узнали почерка, маленвкии доносец 
следукпцего содержанил. 

И Данглар, дополнлл наставление примером, написал левоК рукоИ 
космми буквами, которме не имели ничего об!цего с его обмчнмм 
почерком, следукмциИ документ, котормИ и передал Фернану. 

Фернан прочел вполголоса: 

— Приверженец престола и верм уведомллет господина королевского 
прокурора о том, что Здмон Дантес, помошник капитана на корабле «Фа- 
раон», прибмвшем сегоднл из Смирнм с заходом в Неаполв и Порто- 
Ферраио, имел от Мкзрата писвмо кузурпатору, а отузурпатора писвмо 
к бонапартистскому комитету в Париже. 

Если он будет задержан, уличакзшее его писвмо будет наидено при нем, 
или у его отца, или в его какзте на «Фараоне». 

— Ну вот, — сказал Данглар, — зто похоже на дело, потому что такоИ 
донос никак не мог бм обернутћсл против вас самих, и все пошло бм само 
собои. Оставалосв бм толмсо сложитв писвмо воттак и надписатв: «Гос- 
подину королевскому прокурору*. И все бмло бм кончено. 

И Данглар, посмеивалсв написал адрес. 

— Да, все бмло бм кончено, — закричал Кадрусс (сосед Дантеса, котории 
к тому времени бмл уже изрлдно пвлн. — Л.К. ) <...> да, все бмло бм конче- 
но, но зто бмло бм подло! 

И ОН протлнул руку, ЧТОбм B3flTb писвмо. 

— Именно потому, — отвечал Данглар, отодвигал от него nncbMO, — все, что л 
говоркз, и все, что л делакз, зто толвко шутка, и л первми 6bui 6bi весвма огор- 
чен, если 6bi что-нибудћ случилосв с нашим славнмм Дантесом. Посмотри! 
Он взлл nncbMO, скомкал его и бросил в угол беседки 1 . 


1 Дтама А. Граф Монте-Кристо. С. 34. 
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Данглар все рассчитал точно: уходл из беседки и волоча за собои 
пћлного Кадрусса, он огллнулсл и увидел, как Фернан бросилсл к из- 
митому писћму, схватил его и, внскочив из беседки, побежал в город. 
Однако, как вмлснилосб позднее, Фернан не стал переписнватћ до- 
нос, а отправил написанное Дангларом по почте, сделав из него тем 
самнм «мнимого» соисполнителл. Тем не менее уголовно-правовал 
квалификацил от зтого не менлетсл: умнсел Данглара заклгочалса в 
пособничестве и подстрекателћстве к заведомо ложному доносу, за что 
он и понес бн уголовнуго ответственностћ. 


Необходимал оборона 

огласно ч. 1 ст. 37 УК РФ «Необходимал оборона», не лвлл- 
етсл преступлением причинение вреда послгакмцему лицу в 
состолнии необходимои оборонн, т.е. при завдите личности и 
прав оборонлговдегосл или других лиц, охранлемнх законом интере- 
сов обвдества или государства от обвдественно опасного послгателћ- 
ства, если зто послгателћство бнло сопрлжено с насилием, опасннм 
длл жизни оборонлговдегосл или другого лица, либо с непосредствен- 
нои угрозои примененил такого насилил. В соответствии с ч. 2 тои же 
статћи УК РФ завдита от послгателћства, не сопрлженного с насили- 
ем, опасним длл жизни оборонлговдегосл или другого лица, либо с не- 
посредственнои угрозои примененил такого насилил, лвллетсл пра- 
вомернои, если при зтом не било допувдено превншение пределов не- 
обходимои оборонн, т.е. умишленннх деисувии, лвно не соответству- 
говдих характеру и опасности послгателћства. 

Таким образом, необходимуго оборону можно определитћ как 
правомернуго завдиту от обвдественно опасного послгателћства пу- 
тем причиненил вреда послгаговдему 1 . В художественнои литера- 
туре мн наидем зтому примерн. В детективном произведении 
Г. Паркина «Стрелћба по скотам* одному из героев, Алексу, при- 
шлосћ столкнутћсл лицом к лицу с бандитами, промншлившими 



1 См.: Наумов А.В. Указ. соч. С. 315. 
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разболми. Да толбко вот не знали бедолаги, что «нарвалисв» на 
спецназовца, бнвшего десантника. 

В спину Алексу уперлосв острие охотничвего ножа. 

— Тихо, длдл, — державшии нож дефективнии переросток видохнул це- 
лое облако перегара. — Даваи ск>да лопатник и котли, толвко бистро. 
Второи грабителв, узколобуи крепиш с удивителвно дебилвнои физио- 
номиеи, подобралсл справа, поигрмвал шипастим кастетом, а третии, 
заскочившии в туалет последним, застмл в дверлх на атасе. Суда по баг- 
ровим рожам, мозги все трое отпили настолвко, что не боллисв ни Бога, 
ни СОБРа, однако на ногах держалисв доволвно твердо и настроени бмли 
решителвно... 

— Простите, реблта, но л не совсем... Лопатник — что зто? Оплтв же, 
котли? 

— Издеваетсл, козел, — констатировал узколобми дебил и, отступив на 
шаг, саданул жертве в пах ногои. Алекс лишв шевелвнул бедром, отвода 
удар по сколвзлшеи траектории, но столшии сзади пацан принлл зто за 
поцмтку сопротивленил и замахнулсл ножом, чтоби ударитв в шек>. Ин- 
туитивно ошутив замах, Алекс резко бросил корпус влево, так что клинок 
пронзил пустоту. Тутже он вогнал каблук в селезенку изумленного пере- 
ростка, качнулсл вправо, ухода от кастета и подвемом правои ноги под- 
сек дебила, отправив его головои прлмо в бетонное корито писсуара. 
Рванувшегосл от двери атасника встретил старми добрии прлмои в под- 
бородок, гарантирук>1ции стопроцентнми нокаут. И пока тот, уже без со- 
знанил, сколвзил по полу обратно на исходнии рубеж, два короткихтмч- 
ка втормми фалангами палвцев, сжатих в подобие копмта — переростку 
под сердце, дебилу в горло — положили конец избиеник>*. 

Теорил уголовного права вмработала с учетом судебнои практи- 
ки условил правомерности необходимои оборонм. Они относлтсл как 
к послгателћству, так и к захците от него. Условил, относл^циесл к 
послгателћству, следук>шие. 

1. Обшественнал опасностћ послгателћства — нападак>шиА должен при- 
чинлтб вред или создаватћ угрозу его причиненил охранлеммм уго- 
ловним законом отношенилм. Позтому возможна оборона от послга- 
телћств невменлеммх и малолетних лиц. 

2. Наличие послгателћства, под котормм понимаетсл такое поснгателћ- 
ство, которое уже началосћ или непосредственнал угроза осушеств- 
ленил которого настолћко очевидна, что непринлтие завдитнмх де^- 
ствии поставило бм под угрозу охранлемме законом интересн (по- 
зтому возможна оборона от еше не начавшегосл послгателћства). 


1 Цит. по' ТарасА Е. Боевал машина: Руководство по самозашите. Мн , 1997 С. 
498-499. 
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НачалБним моментом послгателвства признаетсл как момент непосред- 
ственно самого обшественно опасного послгателБства, так и наличие ре- 
алБнои угрози послгателБСтва. По поводу последнего на редкостБ здра- 
вое и справедливое положение 6бшо зафиксировано еше в воинском ар- 
тикуле Петра I. Оно не утратило своего значенил и понине: <Не должен 
естБ себе от соперника первии удар ожидатв, ибо через такои первии 
удар может причинитвсл, что и противитвсл весБма забудет». Человек 
имеет право зашишатБсл по правилам необходимои оборони уже тогда, 
когда по сложившеисл обстановке видно, что послгателБство может не- 
медленно осушествитБсл, т.е. когда правоохранлемие интереси постав- 
лени в непосредственнук) опасностБ. ПределБно четко зто положение 
сформулировано в одном из решении Верховного Суда СССР по конк- 
ретному делу: «Состолние необходимои оборони наступает и в том слу- 
чае, когда по всем обстолтелБствам начало реалБного осушествленил на- 
паденил настолБко очевидно и неминуемо, что непринлтие предупреди- 
телБних мер ставит в лвнук), непосредственнук) и неотвратимук) опас- 
ностб лицо, винужденное к принлтик) зтих мер»'. Так, например, по обо- 
снованному мненик) A.Đ. Наумова, при разбоином нападении сам факт 
угрози непосредственного причиненил вреда послгагошему (например, 
со сторони нападагошего под угрозои ножа предЂлвллетсл требование 
отдатБ денБги или другие ценности), конечно же, свидетелБСтвует о на- 
личии послгателБСтва, дагошего оборонлклцемусл право причинитБ по- 
слгагошему серБезнии вред). В документалБнои и художественнои ли- 
тературе ми также наидем зтому примерБ!. 


Сотрудник КГБ СССР капитан Малмшев вбшолнлл специалБ- 
ное задание по противодеиствик) организованнои преступности в од- 
нои из зон. Судвба, как в таких случалх принлто говоритћ, забросила 
его в поселок Рудник. И произошло следукадее. 

Поселок Рудник по ночам вимирает. ТеменБ, хотб глаз коли. Словом, 
Малишев столкнулсл с зтои троицеи. Настуженнал сталБ ножа обожгла 
горло. Малишев не разобрал, что ему сказали зти «шестерки». При виде 
опасности в нем проснулсл зверв и лишил способности пониматв чело- 
веческук) речв... Малишев напрлг шеиние мишци, подалсл на нож и в 
тотже миг, резко отпрлнув, нанес мошнии удар ногои. Подошва хромо- 
вого сапога с жесткими кралми рантов врезаласв в голенв державшего 
нож. Бандит с воплем согнулсл. Нанесл сокрушителвнии удар другои 
ногои по оседак>шеи фигуре, Малишев пронес корпус по инерции и ле- 
вим кулаком с разворота раздробил висок громоздашегосл сзади на- 
летчика. Тот, как-то нелепо дернувшисв, рухнул на землк>. 


1 Судебнал практика Верховного Суда СССР. 1945. Bun. VI. М., 1946. С. 5. 
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В следукндие доли секунди ладонв Малишева мертвои хваткои сомкну- 
ласв на вороте третвего. Вмтлнув руку на полнук> длину, Малишев затем 
ее резко согнул и дернул корпус бандита к себе. На встречном движе- 
нии нанес удар ему в челк»ств кулаком, потом еше раз. Безжизненно об- 
висшее тело стало опускатдел, и тогда... согнутал в колене нога рвану- 
ласв вверх, навстречу зтому паденик). Удар пришелсл в голову, что-то 
хрустнуло, и конвулвсивно изгибакицеесл тело мешком рухнуло у ног 
Малмшева. Все бмло кончено... 1 

Не менее показателћНБш пример мм находим в песне В. Вмсоц- 
кого «Тот, кто ранБше с нек> бмл». 

В тот вечер л не пил, не пел — 

9 \ на нее вовск> гллдел, 

Как смотрлт дети, как смотрлт дети. 

Но тот, кто ранвше с нек> бмл, 

Сказал мне, чтоб л уходил, 

Сказал мне, чтоб л уходил, 

Что мне не светит. 

И тот, кто ранвше с нек> бмл, — 

Он мне грубил, он мне грозил. 

А л все помнк> — л бмл не пвлнми. 

Когда ж л уходитв решил, 

Она сказала: «Не спеши!» 

Она сказала: «Не спеши, 

Ведв слишком рано!» 

Но тот, кто ранвше с нек> бмл, 

Менл, как видно, не забмл, — 

И как-то в oceHb, и как-то в осенв — 

Иду с дружком, гллжу — столт, — 

Они столли молча в рлд, 

Они столли молча в рлд — 

Их бмло BOCOMb. 

Со мнок> — нож, решил в: что ж, 

Менв так просто не возвмешв, — 

Держитесв, гадм! Держитесв, гадм! 

К чему задаром пропадатв, 

Ударил первмм в тогда, 

Ударил первмм в тогда — 

Так бмло надо 2 . 


1 Подлесских Г., ТерешемокА. Bopu в законе: Бросок к власти. М., 1994. С. 175—176. 

2 В. Висоцкип. Мои Гамлет: Стихотворенил. СПб., 2004. С. 28. 
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3. РеалБностБ (деиствителБностБ) послгателБства — оборона допусти- 
ма лишб против реалвного, сушествугошего в деиствителБности, а не 
толбко в воображении лица послгателБства. В противном случае речв 
идет о мнимои (воображаемои) обороне. 

Под условилми правомерности зашитн понимаетсл следугошее: 

— отражение послгателБСтва на права и интересБ1 оборонлгоодегосл, 
права и интересБ1 другого лица, интересБ1 обвдества, интересБ1 го- 
сударства; 

— причинение вреда непосредственно лицу, послгаговдему на инди- 
видуалБнше или обвдественнБге интереси, а не третБИм лицам; 

— завдита не должна превишатБ предели необходимости при оборо- 
не, под которБши следует пониматБ соответствие способов и 
средств завдитш характеру и интенсивности послгателБства 1 . 


Краинлл необходимостБ 

В ‘ i| соответствии с ч. 1 ст. 39 УК РФ ненвлнетсн преступлением 
причинение вреда охраннеммм уголовнмм законом интере- 
i' Ч сам всостолниикраинеи необходимости,т.е. длнустраненин 
опасности, непосредственно угрожаговдеи личности и правам данно- 
го лица или иннх лиц, охраннемнх законом интересам обвдества или 
государства, если зта опасностБ не могла 6мтб устранена инбши сред- 
ствами и при зтом не бмло допувдено превБпиение пределов краинеи 
необходимости. Превмшением же пределов краинеи необходимости 
признаетсн причинение вреда, нвно не соответствуговдего характеру 
и степени обвдественнои опасности и обстолтелБСТвам, при которнх 
опасностБ устраннласБ, когда указанннм интересам бнл причинен 
вред равнми или более значителБнни, чем предотвравденнни. Такое 
превншение влечет за собои уголовнуго ответственностБ толбко в слу- 
чалх умншленного причинении вреда. 

Как нетрудно заметитБ, краиннл необходимостБ лишб тогда уст- 
ранлет обвдественнуго опасностБ и преступностБ деннин, когда при- 
чиненнми в зтом состолнии вред менее вреда предотвравденного. 

1 См.: Уголовное право России. Практическии курс / Под обвд. ред. Р.А. Аделћ- 
ханлна; под науч. ред. А.В. Наумова. М.: Волтерс Клувер, 2004. С. 134. 
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Краинлл необходимосп. 


Зто условие требует каждми раз производитБ оценку и сравни- 
ватћ важностћ правоохранлеммх интересов как завдиодаеммх, так и 
тех, котормм причиннетсл вред. Например, жизнћ и здоровће чело- 
века нвлнкјтсн более важннми интересами, чем имушественнме ин- 
тересм. Следователћно, вред, причиненнни последним, будетменее 
значителћннм, чем вред, причиненнни жизни или здоровћго челове- 
ка. В зтои свнзи обратимсл к примеру из кинематографа, которми при- 
водит А.В. Наумов. В картине «Белорусскии вокзал» показана ситуа- 
цил, когда при устранении неисправностеи газовои сети молодои ра- 
бочии надншалсн газом. Чтобм спасти его и доставитћ в болћницу, 
герои филћма силои отбирагот автомобилћ у его владелћца 1 . 

Краинлл необходимостћ, по нашему мнениго, будет, например, 
тогда, когда незаконно помеоденное в тгорћму лицо совершит побег. 
Вспомним вновћ роман А. Дгома «Граф Монте-Кристо». Заклгочен- 
нми в замок Иф по ложному доносу без вслкого судебного разбира- 
телћства и обреченнми на медленнуго смертћ в зтом каменном мешке, 
молодои Здмон Дантес совершает побег. 

В уголовном праве неоднократно поднималсн вопрос о наличии 
или отсутствии краинеи необходимости при спасении одним челове- 
ком своеи жизни за счет жизни другого лица. Некоторме авторн по- 
лагагот, что в таких случалх нет состава преступленин, посколћку менћ- 
шии вред (смертћ одного человека) бнл причинен длл устраненил 
опасности причиненил болћшего вреда (смертћ двух человек) 2 . Одна- 
ко нам представллетсн более убедителћнои и горидически обоснован- 
нои позицин, согласно которои такие деиствил не могут расцениватћ- 
сл как совершеннне в состолнии краинеи необходимости. Ведћ при 
одинаковмх обстолтелћствах, в частности при причинении равного 
вреда, краинлл необходимостћ исклгочаетсл 3 . Начаше весов, если мож- 
но так сказатћ, одна жизнб уравновешивает другуго. Проиллгостриру- 
ем зто при помоши следугошего примера. 

По заснеженному лесу, весело позвлкивап бубенцами, бежит трои- 
ка лошадеи. В повозке двое прилтелеи-односелћчан возврашаготсл с 
городскои лрмарки домои. 


1 См.: Наумов А.В. Указ. соч. С. 328. 

2 См.: Уголовное право. Обшаи частк Учебник длл вузов / Отв. ред. И.Л. Коза- 
ченко и З.А. Незнамова. М., 1997. С. 277. 

3 См.: Россииское уголовное право. Ободал частв. С. 269. 
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<...> Овчинние тулупи и меховие шапки надежно заи;и 1 дак>т путников от 
кусачего мороза. Радук>тсн в душе селпне скорому свиданик> с родни- 
ми, да оно и понлтно: били в городе, на лрмарке, лк>деи посмотрели, 
себл показали и гостинци своим домашним, само собои, купитБ не за- 
били. 

Вдруг морознук> тишину леса разрезал протлжнии вои. Лошади резко 
остановилисв и испуганно заржали, а путники стали тревожно озиратвсл 
по сторонам. Волки! Стал сериххи 1 цников показаласв невдалеке и бис- 
тро устремиласв за невестБ откуда взлвшеисл добичеи. «Виноси, свл- 
тие угодники!» — вскричал один из селлн — возница и что еств сили сте- 
ганул конеи. «Не дреифв, Игнат! — подмигнул он своему попутчику. — 
Авосв не достанут!» Лошади понеслисћ вперед, но как ни хлестал их воз- 
ница, как ни напрлгалисв в беге вороние, не смогла повозка оторватвсл 
от преследователеи, и расстолние между неи и стаеи стало постепенно 
сокрашатвсл. И тут в голове у сидлшего сзади Игната промелвкнула 
мислв: «А ведв догонлт! Догонлт, окалнние, на части ведв разорвут, одни 
кости от нас и останутсл! Не спасут нас лошади-то, тлжело им двоих-то 
nepeTb, да и зти душегуби шибко несутсл. Что же делатв-то, царица не- 
беснал?! Что же делатв?!» Он уже псно представллет себе, как волки на- 
стигак>т их, как бросак>тсл, ошерив пасти, на лошадеи, как кликами впи- 
вак>тсл в его, Игнатово, горло. А между тем стал все приближаласв, еше 
немного, и все будет кончено! 

«Что же делатв-то?!» — судорожно повторлл он про себл вновв и вновв и 
вдруг бросил недобрии взгллд на возницу, котории без устали, ни разу 
не обернувшисв, продолжал гнатв вибивак>шихсл из сил конеи. 

«Tu ужо извини, соседушка, — пронеслосв в голове у «пассажира». — 
Знатв, судвба у тебл такал. А то ведв, что иначе, виходит? Вдвоем, что 
ли, пропадатв? Нууж нет, дудки, благодарк> покорно! Атак, ежели л жи- 
вои останусв, гллдишв и реблтишкам твоим и вдовице как-нибудв да и 
помогу... Прошаи, Емелвлн, не обессудв!* Схватив сзади Емелвлна за 
плечи, Игнат что било мочи вишвирнул его из повозки на снег. Лошади 
ускорили спасителвнии бег: ведв Tenepb в повозке уже не двое седоков, 
а толвко один. 

«Что же ти делаешв, нехриств?! Да будв ти прокллт!» — толвко и успел 
крикнутв Емелвлн, прежде чем серал масса налетела на него и вонзила 
свои острие, как бритва, клики в его тело. 

Не огллдивалсв назад, Игнат погнал повозку вперед, туда, где лежало 
родное село. 




Проблемм наказанил 

С 1 ' ~|| огласно ст. 43 «Понлтие и цели наказанил» УК РФ, наказа- 
ние ecTb мера государственного принужденил, назначаемал по 
i' -М приговору суда. Наказание применнетсн к лицу, признанно- 
му виноВннм в совершении преступленил, и заклгочаетсл в преду- 
смотренннх Уголовннм кодексом лишении или ограничении прав и 
свобод зтого лица. Наказание, как сказано в тои же статће, применл- 
етсл в целлх восстановленил социалћнои справедливости, а также в 
целлх исправленил осужденного и предупрежденил совершенил но- 
внх преступлении. 

Наказание всегда нвллетсл реакциеи государства на совершен- 
ное преступление. А может ли наказание предшествоватБ преступле- 
ниго? Может ли человек понести наказание за то преступление, кото- 
рое он совершит в будушем, после его отбнтил? «Фантастика!» — изу- 
митсл читателБ. И будет неправ, посколћку известнни американскии 
писателБ-фантаст У. Тени предвидел в своем рассказе «Срок аван- 
сом» именно такуго возможностн 
Сгожет интересен. 

На один из Hbio -иоркских космодромов прибнл тгоремнни кос- 
молет. Он доставил на землго так назнваемих допреступников, т.е. 
лгодеи, которне доброволБно согласилисБ отбнтћ свои срок на дале- 
ких и опасннх планетах на каторжннх работах, с тем чтобн по воз- 
врашении получитБ право совершитБ лгобое преступление, наказуе- 
мое в пределах отбнтого срока наказанил. По статистике, у допрес- 
тупников ecTb один шанс из 10 тнснч вернутБСЛ на Землго после се- 
милетнего срока, полученного авансом за убииство. Именно столвко 
получает тот, кто согласитсл отбнтБ авансом наказание за убииство, 


51 



Проблемм наказанил 


совершенное в будушем. Полнми же срок наказанил за зто делние — 
14 лет в кошмарном аду на каторжнмх планетах. 


CeMb лет на каторжних планетах — зто не шутка. Работа там не длл не- 
женок — не говорл уже о местних живмх организмах, как крупних, чело- 
веколднмх, так и крохотних, вирусоподобних <...> Лобои человек, со- 
вершившии или намереннии совершитв одно из особо опасних преступ- 
лении, вмсмлаетсл на планету, где еготруд принесетполвзу всему чело- 
вечеству и где у него нет стопроцентнои гарантии, что он вернетсл на 
Землк> — хотл бм даже калекои. Чем сервезнеи преступление, тем длин- 
нее срок и, следователвно, тем менмие шансов на возврашение 1 . 


Однако при зтом вслкии допреступник имеет право обратитБсл к 
началвнику лагерл с просвбои о немедленном освобождении, длл чего 
заполнитв соответствугоадии бланк. Зтого человека немедленно снима- 
к>т с работ и с первмм же кораблем отправллкгг на Землк>. Та частв срока, 
которуго он уже отбмл, полноствк> аннулируетсл, и он не получает ника- 
кои компенсации. Если, внида на свободу, он совершает настолшее пре- 
ступление, он должен отбнтв положеннми срок полносњк). Если он вновб 
вмражает желание отбмњ срок авансом, то оплтв отбмвает его с самого 
начала, хотл, разумеетсл, с положеннмм зачетом. Трое из каждмх четм- 
рех допреступников подак>т просвбу об освобождении в первми же год... 

Остановимсл теперв более подробно на целлх наказанил. 

Как отмечает А.В. Наумов, «понлтие справедливости возникло 
как зтическан категорил, характеризугошан соотношение определен- 
нмх лвлении с точки зренил распределенил добра и зла между лк>дв- 
ми: соотношение между ролвк) лгодеи (классов, социалБНмх групп, 
отделвнмх лиц) и их социалвнмм положением; их правами и облзан- 
ностлми; между делнием и воздалнием (частнми случаи зтого — соот- 
ношение между преступлением и наказанием). Соответствие между 
характеристиками первого и второго порлдка оцениваетсл в зтике как 
справедливоств, несоответствие как несправедливоств» 2 . Такал целв 
наказанил, как восстановление социалвнои справедливости, и сред- 
ства ее достиженил должнм базироватвсл на соблгодении одного из 
основополагагоших принципов уголовного права — принципе спра- 
ведливости. В соответствии с зтим принципом наказание должно бмтв 


1 Американскал фантастика: Сб. / Пер. с англ.; составл. и предисл. Е. Парнова. 
М„ 1998. С. 207-217. 

2 Наумов А.В. Указ. соч. С. 344—345. 
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справедливмм, т.е. соответствоватБ характеру и степени обшествен- 
нои опасности преступленип, обстолтелћствам его совершенил и лич- 
ности виновного. 

Пожалуи, ни одна «уголовно-правовал» тема в литературе не 
привлекает внимание читателеи так, как проблема справедливос- 
ти наказанил. Во многих классических произведенилх именно не- 
соответствие карм совершенному депник) становитсл укором всеи 
системе уголовнои гостиции. Современнмм творцам правосудил 
тоже не мешает помнитб об зтом. Например, О. Балћзак в романе 
«Утраченнне иллгозии* говорит: «Человек, укравшии в ночное вре- 
мл курицу из обитаемого помевденип, присуждаетсп к каторге, тог- 
да как человек, разорлкнции целме семћи злостнмм банкротством, 
подвергаетсл тгоремному заклгоченик) лишб на несколћко месл- 
цев...* 1 . А вот один из героев произведенил того же Балћзака «Отец 
Горио» б£нкир Нусинген. Начав с мелких делишек, Нусинген по- 
следователБно триждм ложно обанкротилсл и обманул своих вклад- 
чиков. И что же? Настигло ли мошенника справедливое наказание? 
Отнгодк Вкладчики разорллисБ, а банкир превратилсл в мошнук) 
финансовук) и политическук) фигуру и мог влилтб даже на прави- 
телБство. В довершение ко всему Нусинген стал пзром Франции и 
командором ордена Почетного легиона, и при зтом, как говорит сам 
Балћзак, сникто в мире не мог бм изобличитБ зтого человека в трое- 
кратнои попнтке совершитБ кражу без взлома и в намерении огра- 
6итб лк)деи» 2 . 

Примерм того, как может 6мтб несправедливо наказание, мм наи- 
дем и в творчестве В. Ггого. Герои романа «Отверженнме» Жан ВалБ- 
жан, будучи еше совсем кжмм, содержал своим трудом целук) семБК). 
«Однаждм наступила оченБ сурован зима, у Жана ВалБжана не бмло 
работм, семБН осталасБ без хлеба... семеро малншеи без хлеба* 3 . ВалБ- 
жан разбил окно булочнои и схватил булку. Его поимали и приговори- 
ли к каторге сроком на пнтб лет. СтремлсБ спасти оставшихсн малм- 
шеи от голоднои смерти, Жан ВалБжан неоднократно, но неудачно со- 
вершал побеги и в итоге пробмл на каторге в обшеи сложности 19 лет. 


1 Цит. по: Голлков И.Т. Указ. соч. С. 18—19. 

2 Там же. С. 21. 

3 Там же. С. 32. 
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Евде более трагична судћба другого герод В. Ггого — Клода Ге из 
одноименнои повести. Жил в Париже беднми рабочии по имени Клод 
Ге. С ним жила девушка, его возлгобленнан, от которои у него бмл ре- 
бенок. Раз зимои работм не стало. Комната не топлена, хлеба ни крош- 
ки. Зтот человек, его сожителћница и ребенок злбли и голодали. Он 
украл. «...Следствием зтои кражи бмли три смтмх днл длл женшинм 
с ребенком и плтб лет тгорћмм длл него»'. Но если Жан ВалБжан все 
же смог, пустБ спустл 19 лет, вмити на свободу, то Клоду Ге не сужде- 
но бмло вмбратБсл из неволи: доведеннми до отчаннил циничнмм 
отношением тгоремного надзирателл, он совершил убииство и бмл 
осужден к смертнои казни 1 2 . 

В новелле 3. Золл «МарселБские таинм» рассказмваетсл о том, 
как некоторме министрм, обнаружив лвнме злоупотребленил акци- 
онернмх компании, получили акции в качестве взлтки за услуги, ока- 
заннме компании. При зтом вмсокопоставленнме коррупционерм аб- 
солготно уверенм в том, что их преступленил останутсл без каких-либо 
последствии. «Вм говорите, что каторга ждет Берара, вм ошибаетесм в 
каторгу попадагот толбко неловкие, глупме мошенники* 3 . А если и осу- 
длт за огромнме хивденил, так лишб слегка, если вообше нелБЗЛ обои- 
тисб без суда ввиду лвнои скандалћности хишенил. После такого при- 
говора вор «возћмет свои миллион и станет житб роскошно, окружен- 
нми всеобшим уважением» 4 * . 

Вот уж воистину: 

Воров на свете не сочтеиљ, 

Но их по классам различакзт; 

Одних хватакзт за грабеж, 

Другие сами все хватакзт 6 . 

Проблема справедливости (вернее, несправедливости) наказанил 
находит отражение и в русскои литературе, что, в обвдем, вполне по- 
нптно: нравм беспошадного зксплуататорства и дикого крепостниче- 
ства не оставлпли никаких надежд на правми и справедливми суд. 


1 Цит. по: Голлков И.Т. Указ. соч. С. 32—33. 

2 Там же. 

s Там же. С. 37. 

4 Там же. 

1 См.: СтариН русскиИ водевилБ. М., 1937. С. 48. 
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Зто отчетливо видно в произведении А.Н. Радишева НТутешествие 
из Петербурга в Москву*. В главе <Путешествил» под названием 
«Заицево» Радишев рассказмвает об одном из своих давних припте- 
леи — честном и бескорнстном Крестћлнкине, симевшем душу чув- 
ственнуго и сердце человеколгобивое*. Когда-то Крестћлнкин зани- 
мал должностб председателн палатн уголовного суда. Однако порлд- 
ки, царившие в суде, не позволили Крестћлнкину долго служитБ Фе- 
миде: «Видел л решенил свои осмелнннми в том самом, что их излад- 
ннми делало; видел их оставллеммми без деиствил... и нередко л ви- 
дел благие мои расположенил исчезавшими, лко дмм в пространстве 
воздуха»‘. 

КрестБпнкин не нашел в суде торжества справедливости и за- 
конности, а встретил лишб жестокостБ вместо человеколгобил, осво- 
бождение от карн злодеев, наказание мнимнх преступников, несо- 
размерностБ наказанип с преступлением. Герои вннужден бнл оста- 
витб службу, а последнеи каплеи, переполнившеи чашу его терпе- 
нип, послужило дело, по которому от судБи требовалосБ пригово- 
ритБ к смертнои казни крестћпн за убииство помеадика. Помеадик 
зтот издевалсп над крепостннми многие годн, кормил их лишб раз в 
денБ и неададно сек розгами и плетћго. ДоставалосБ крепостннм и от 
помеадичБих снновеи и дочереи: те в издевателћствах не уступали 
папаше. КрестБпне, судп по всему, и далћше бн терпели над собои 
издевателБства, если бн не происшествие в канун однои крестБПН- 
скои свадћбн. Жених вместе с отцом пошли на господскии двор и 
понесли два «повенечнмх» пуда меда своему хознину. А в зто времп 
снновбч помеадика изнасиловали невесту, за что доведеннне до от- 
чаннил крестБнне с ними и расправилисБ. 

НелБзл в зтои свлзи не вспомнитб «галерего» арестантов в рома- 
не «Воскресение» Л.Н. Толстого, коих писателБ подразделил на плтб 
разрпдов. 

К первому разрпду он отнес лгодеи совершенно невиннмх, жертв 
судебннх ошибок. В другои разрлд вошли осужденнне за поступки, 
совершеннне в исклгочителћннх обстолтелБствах. Третии разрлд со- 
ставллли лгоди, наказаннне за то, что они совершали, по их понпти- 
пм, самне обнкновеннне и даже хорошие поступки, но такие, кото- 


1 Цит. по: Алексеев А.И. Музм и право. М., 2003. С. 22—23. 
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pwe по понлтилм чуждмх им лк)деи, писавших законм, считалисћ 
преступленилми. ЧетвертБш разрлд — лкјди, потому толбко зачис- 
леннме в преступники, что они столли нравственно вмше среднего 
уровнл обвдества. Плтми разрлд обвединлл тех, перед кем обшество 
бмло гораздо болћше виновато, чем они перед обшеством 1 . 

Вопрос о справедливости наказанил не раз поднималсл и в со- 
ветскои литературе. Весвма лрким в зтом отношении примером лв- 
ллетсл творчество В.М. Шукшина. В его рассказе «Мои злтб украл 
машину дров», подробно описмваетсл сцена суда над селБчанином 
Венеи Злблицким. ВернувшисБ однаждБ 1 из peiica, Венл крупно по- 
скандалил с женои Сонеи и тешеи Лизаветои ВасилБевнои: жена 
потратила на покупку шубм все денБги, что Венл откладмвал себе 
на кожаное палБТо. В пБ 1 лу ссорм Лизавета ВасилБевна пригрозила 
ЗЛТК) ТК)рБМОИ. 

— Поса-адим <...> с дрожбк) в голосе пообешала теида. И ушла писатБ 
залвление. Но тотчас onaTb вернуласБ и закричала. — Tbi машину дров 
привез?! Tbi где ее взлл?! Где взлл?! 

— Тебл же corpeeaTb привез... 

— Где взлл?! — изо всех сил кричала Лизавета Василвевна. 

— Купил! 

— На какие денми? Tbi же вск) получку домои отдал! Tbi их в государ- 
ственном лесу бесплатно нарубил! Tbi машину дров украл! 

— Ладно, допустим. А чего же тм сразу не залвила? Чего ж тм — жгла зти 
дрова и помалкивала? 

— ^ толбко сеичас зто понлла — с кем мм живем под однои кришеи. 

— З-з... завиллла хвостом-то. Если уж садитвсл, так вместе слдем: л сво- 
ровал, а тм полизоваласљ ворованнмм. Мне — три года, тебе — полтора, 
как минимум... 2 . 

Итогом зтого диспута на уголовно-правовме темм стало времен- 
ное заточение Лизаветм Василвевнм в уборнои: подвбшившии Венл 
запер тешу в туалете, а дверв заколотил гвоздлми. Дело завершилосв 
судебнмм разбирателБством. 

Суд бмл бурнии. Он проходил в клубе — показателвнаи. 

Теида плакала на суде <...> рассказмвала, какие она претерпела пере- 
живанил, сидл в «карцере», — еи оченБ хотелосБ посадитБ Венк). Но cenb- 


1 См.: Толстоп ЛЛ. Полн. собр. соч. М.—Л., 1933. Т. 32. С. 311—312. 

2 Шукшин В. Калина краснал: Повести и рассказм. М., 2004. С. 463. 
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чане протестовали. И старие и молодие говорили, что знак>т Венк) с ма- 
лихлет, что рос он сиротои, всегда бнл послушнни, никого никогдапалБ- 
цем не трогал... НаказатБ, конечно, надо, но — не в ткзрБму же! <...> Па- 
peHb сам себл содержал, своим трудом. Зто надо ценитБ. <...> ПосадитБ 
легко, каково сидетБ! 

— У него одних благодарностеи штук деслтБ! Его кгокдми праздник отме- 
чак)т как передового труженика! — викрикнули из зала. 

Но тут встал из-за стола представителвнии мужчина, полнии, в светлом 
костк)ме(прокурор. — Л.К. ). Понимакнце посмотрел взал. Да какпошел, 
как пошел причесиватв! Говорил, что преступление всегда — а в данном 
случае просто полезнеи — лучше наказатБ малое, чем ждатБ болвшого. 
Приводил примерм, когда такие вот, на вид безобиднме паренБки пуска- 
ливход ножи... 

— Где уверенностБ, л вас спрашивак), что он, обозленнии Tenepb, завтра 
снова не напветсл и не возвмет в руки топор? Или pyxbe? В доме — две 
женшини. Представвте себе... 

— Он не ПБет! 

— Зто что он, после газировки взлл молоток и заколотил тешу в убор- 
нои? Пожилук), заслуженнук) женшину! И за что? За то, что жена купила 
себе шубу, а ему, видите ли, не купили кожаное палБто? 

Под Венеи закачалсл стул. И многие в зале решили: сидетБ ВенБке в 
тк)рлге. 

— Нет, товариши, наша гуманностБ будет именно в том, что сеичас 
Mbi не оставим без последствил зтот проступок обвинлемого. Лучше 
сеичас. Mbi оградим его от болБшои опасности. А она его лвно под- 
стерегает. 

Представителвнми мужчина предлагал датБ BeHbKe три года. <...> 
Веника смотрел на представителвного мужчину, плохо понимал, что он 
говорит. Понимал толико, что мужчина тоже oneHb хочет его посадтЂ, 
хотл вовсе не злои, как теида, и первми раз в глаза увидел Венвку... И он 
никак не мог постичв, з а ч е м (разрлдка Đ.M. Шукшина. — Л.К.) надо 
зтому человеку во что 6bi то ни стало посадитв его, Венвку, на три года в 
TiopbMy? Судбл молчит, а зтот — в котории уже раз — встает и говорит, 
что надо посадитв, и все 1 . 

Однако Фемида бмла все-таки благосклонна к Вене Злблицкому; 
к радости односелћчан он бмл осужден условно на два года. 

Среди целеи уголовного наказанин, как известно, названа целћ 
предупрежденил совершенил новмх преступлении. В свок) очередв, 
в науке уголовного права оно подразделлетсн на обшее и частное 
(специалћное). Содержание цели обшего предупрежденил подчер- 
кивал еше Чезаре Беккариа, великии италћлнскии просветителБ и 


1 Шукшин В . Указ. соч. С. 467—469. 
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гуманист. В своеи книге «0 преступленилх и наказанилх» он указм- 
вал: «Целв наказанил <.„> заклгочаетсл не в чем ином, как в преду- 
преждении новнх делнии преступника, нанослших вред его сограж- 
данам, и в удержании других от подобнмх деиствии. Позтому сле- 
дует применлтћ такие наказанил и такие способм их исполБЗованил, 
которне, будучи адекватнмми совершеник) преступленил, произво- 
дили бм наиболее силћное и наиболее длителБное впечатление на 
души лкЈдеи...* 1 . При зтом Беккариа тонко понимает природу чело- 
веческих поступков и реалистично характеризует главнми обвект 
воздеиствил длл предупредителвнои силн наказанил: человеческие 
чувства. В свлзи с зтим он отмечает: «Потребовалосћ воздеиствоватв 
на чувства, чтобн воспреплтствоватв згоистическим поползновени- 
лм души каждого отделћного индивида ввергнутБ законм обшества 
в пучину первобмтного хаоса» 2 . А чувствами зтими лвллкјтсл опасе- 
ние, страх. Сам Беккариа, говорл о политическои цели наказанил, 
определлет ее как «устрашение других лк)деи», посколбку «массм 
не в состолнии ни усвоитв твердне правила поведенил, ни противо- 
столтб всеобшему закону разложенил..> 3 . А посему заставитв 6олб- 
шук) частБ их собладатБ законм и не совершатБ преступленил мож- 
но лишб под страхом наказанил. 

Рассматриван вопрос о предупредителБном воздеиствии уголовно- 
го наказанил, нелвзл обоити сторонои проблему его неотвратимости. 

В своем трактате Ч. Беккариа подчеркнул: сВажно, чтобм ни 
одно раскрмтое преступление не оставалосв безнаказаннмм» 4 . Зту 
же идек) вмсказмвал в своем творчестве А.С. Пушкин 5 . Наиболее 
лрко — в позме <Анджело». 

В суде его дремал караклдии закон 

Как драхлии зверБ уже к ловитве неспособнии. 

<...> Зло лвное, терпимое давно 
Молчанием суда уже дозволено <...> 

Закон не должен 6biTb пужало из трлпицм, 

На коем наконец уже садатса птицм 6 ... 


1 Беккаргш Ч, О преступленилх и наказанилх. М. ? 1995. С. 106. 

2 Там же. С. 68. 

5 Там же. С. 68,122. 

4 Там же. С. 122. 

5 См.: Наумов А.В. Посмертно подсудимиА. 2-е изд., доп. Тула, 2004. С. 362—363. 

• Там же. 
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Следует заметитБ, что литература различнмх исторических 
зпох и народов нередко обрашаетсл к теме «вмсшего суда>, «божи- 
еи карм», что имеет, на наш взглнд, прнмое отношение к проблеме 
неотвратимости наказанил. От правосудии земного можно ловко 
усколћзнутБ (тем более, если оно несправедливо и продажно), а вот 
правосудин небесного не избежит никто, ответ за свои преступле- 
нил «там> держатБ все равно придетсн: чаша сил не минует никого. 
Подтверждение зтому читателћ наидет в произведенилх, например, 
М.К). Лермонтова. Вот неболмнои отрмвок из его стихотворенил 
«СмертБ Позта», посвнвденного памнти А.С. Пушкина. ОбрашансБ к 
губителлм и гонителлм Пушкина, оставшимсн безнаказаннмми, Лер- 
монтов грозно восклицал: 

Ви, жаднокз толпои стожцие у трона, 

Свободм, Генил и Славм палачи! 

Таитесћ вм под сенит закона, 

Пред вами суд и правда — все молчи! 

Но еста и БожиИ суд, наперсники разврата, 

EcTb rposHbiR суд: он ждет; 

Он не доступен звону злата, 

И ммсли и дела он знает наперед. 

Тогда напрасно вм прибегнете к злословвкк 
Оно вам не поможет внов^, 

И вм не смоете всеИ вашеИ черноИ Kpoebio 
Позта праведнук) кров^!’ 

Зта тема находит отражение и в другом произведении Лермон- 
това — драме «Маскарад». Одну из героинБ «Маскарада», Нину, ок- 
леветали и обвинили в неверности перед ее мужем, Арбенинмм. То- 
мимми ревностБК) и ненавистмо, обуреваемми жаждои мести, Арбе- 
нин убивает жену, подсмпав еи лд в мороженое. Отрава начинает деи- 
ствоватБ, несчастнои становитсл плохо, силм покидагот ее, и тут Ар- 
бенин признаетсл в своем злодеистве: «Да, н тебе на бале подал лд>. 
Но прежде чем умеретБ, Нина бросает своему отравителго: «Но по- 
мни, ecTb небеснми суд, и л тебл, убиица, проклинак)* 1 2 . 

Но, пожалуи, саммм вмдашшимсн литературнмм произведени- 
ем, затрагивамшим тему предупредителћного воздеиствил «вмсшего 


1 Лермонтов МХ). Избранное: В 2 т. Т. 1: Стихотворенин. Позми. М., 1996. С. 131. 

2 Там же. Т. 2: Проза. Драми. С. 415—416. 
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суда» на преступника, нвлнетсл «Божественнал комедил. Бессмерт- 
ное повествование Данте Алип>ери». Проидл в сопровождении Вер- 
гилил девлтБ кругов ада, Данте сам увидел, каким неммслимо жесто- 
ким наказанилм в царстве кнлзл тбмм подвергаготсл те, кто при жиз- 
ни совершал преступленил и тлжко грешил. Человеческие злоделнил 
предстагот перед ним чередои мучагошихсл от невмносиммх кар греш- 
ников. Вот, к примеру, кровавое озеро, из вод которого несутсл молб- 
бм о помоши. В зтом озере утопагот кровавме тиранм, сами некогда 
проливавшие чужуго кровБ. А вот превратившиесл в сухие и скрго- 
ченнме деревћл самоубиицм (как известно, лишение себл жизни счи- 
талосћ преступлением); их листблми питаготсл страшнме и отврати- 
телБнме полуптицм-полулгоди, причинлл им жуткие страданил 1 . 

В восћмом круге ада, в третћеи его долине, бмли обреченм на веч- 
нме мученил те, кто бесстндно покупал или продавал свлшеннме ре- 
ликвии храмов. Отбмвали они наказание в лмах, головои вниз, а их ноги 
постолнно лизали лзмки пламени. Там же, в восбмом круге, в киплшук) 
смолу бросали взлточников; в ров с ужаснмми шигопцими змелми по- 
мешали воров (один из них, Ванни Фуччи, призналсл Данте, что совер- 
шил хивдение из свлшенного собора); дбнволбским мечом поражали тех, 
кто при жизни провоцировал распри, междоусобицм, гражданские вои- 
нм, заговорм, и несчастнме, получив зилшшие ранм и страшнме по- 
врежденил, вмнужденм проити круг, чтобм их ранм затлнулисБ, а за- 
тем меч вновб обрушиваетсл на них 2 . На последнем, деслтом витке 
восбмого круга Данте увидел страданил некоего Адамо из Бреши, осуж- 
денного судом земнмм к сожженик) за изготовление подделБнмх денег. 
В загробном мире муки фалмпивомонетчика толбко приумножилисћ: 
живот распух, стал огромнмм, он страдал он жаждм, а вокруг не бмло 
ни капли водм, чтобм утолитБ ее. 

Самме тлжкие преступленил — предателћство и вероломство — 
каралисБ в последнем, девлтом круге ада, где все бнло покрмто лидом. 
В пасти же ужасного трехликого властителл преисподнеи, Лгоцифе- 
ра, испмтмвали вечнме мученил <знаменитме» изменники — Иуда, 
Брут, Кассии 3 . 


1 См.: Божественнал комедил. Бессмертное повествование Данте Алиггери. Ми., 
1997. С. 22-23. 

2 См. там же. 

2 См. там же. С. 40—41. 
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СпециалБное предупреждение заклгочаетсп в предостереже- 
нии совершенил новнх преступлении самим осужденнмм. Зто, как 
замечает А.В. Наумов, достигаетсл прежде всего путем созданил 
длп осужденнмх таких условии, которме бм исклгочали возмож- 
HocTb совершенил ими новмх преступлении в период отбмванип 
наказанип 1 . 

ЦелБ специалБного предупрежденил неразрмвно свлзана и с це- 
лбк) исправленил осужденного. Зта целБ предполагает преврашение 
преступника в законопослушного гражданина, а ее реализацил се- 
годнл возможна в следугавдеи форме: убедитБ и заставитБ осужден- 
ного хотл бм под страхом наказанил не нарушатБ уголовнми закон 2 . 
Само по себе исправление осужденнмх в Уголовно-исполнителћном 
кодексе определлетсл как формирование у них уважителћного от- 
ношенил к человеку, обшеству, труду, нормам, правилам и традици- 
лм чело^еческого обшежитил и стимулированил их правопослуш- 
ного поведенил. При зтом основнмми средствами исправленип осуж- 
деннмх ЛВЛЛ 10 ТСЛ установленнни порлдок исполненип и отбмванил 
наказанил (режим), воспитателћнал работа, обшественно полезнни 
труд, получение обшего образованил, профессионалћнал подготов- 
ка и обшественное воздеиствие. Антипримером того, каким не дол- 
жно 6мтб содержание в исправителћном учреждении, служит иллго- 
страцил из романа известного американского писателл 3. Синклера 
«Джимми Хиггино. Его repoii за участие в рабочем движении по- 
пал в тгорћму, порлдки в которои бмли таковм, что каждми заклго- 
ченнни мог сам длл себл решитБ, «6мтб ли ему налетчиком или 
взломшиком, подделнватБ ли ему чеки или «работатћ» на верхних 
зтажах* 3 . 

В русскои классическои литературе можно наити примерм того, 
как целБ исправленил осужденного нередко ставиласБ под сомне- 
ние. Лучшал иллгострацип сказанного — «3аписки из мертвого дома> 
Ф.М. Достоевского. «Остроги не исправллгот преступников, они толб- 
ко их наказмвагот. Кто может сказатБ, что внследил глубину зтих по- 
гибших сердец и прочел в них сокровенное со всего света? <...> Да, 


1 См.: Наумов А.В. РоссиНское уголовное право. Т. 1: Обшав частБ. С. 346. 
1 См. там же. С. 390—391. 

5 Цит. по: Голлков И.Т. Указ. соч. С. 68. 
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преступление, кажетсн, не может 6мтб осммслено с даннмх обшепри- 
ннтмх точек зренин, и философин его несколћко потруднее, чем пола- 
гакл>‘. 

Согласно ст. 297 Уголовно-процессуалБного кодекса, приговор 
суда должен 6мтб законнмм, обоснованнмм и справедливмм. Приго- 
вор признаетсл законнмм, обоснованнмм и справедливмм, если он 
вмнесен в соответствии с требованинми УПК и основан на правилБ- 
ном применении уголовного закона. 

Например, несправедливмм можно считатБ приговор, по которо- 
му осужден невиновнми 1 2 . В зтои свлзи хотелосБ бн привести крат- 
куго беседу А.И. Герцена с его давним знакоммм, судћеи, товаришем 
председателн в очерке <Мимоездом». Герцен попросил судеиского 
чиновника при рассмотрении дела одного крестћннина обратитБ вни- 
мание на некоторме «облегчак)шие обстолтелћства» и смлгчитб нака- 
зание. СудБН просћбу вмполнил, и тогда писателБ его спросил: «...Ну, 
а если б л не пришел, да не попросил бм вас прочитатБ дело, мужика- 
то бм наказали строже, нежели надобно?* — «Что делатБ, батгошка, — 
отвечал старик <...> признагасБ, как огнл богасћ отмскиватБ облегча- 
гогцие причинм» 3 . И о6ђнснил писателго, что как толбко он начнет об- 
равдатБ внимание на зти «облегчагошие причинм» и раздуммватЂ над 
ними, то дорассуждаетсл до того, что подсудимми невиновен. 

«Ночбк) придет дело в голову, вникнешћ, порассудишћ; не вино- 
ват, да и толбко... Оправдаи зтого, оправдаи другого, а там третћего... 
Что же началБство скажет? все оправдмвает, словно дурак какои-ни- 
будБ, — да и самому совестно... Пожалуиста, батгошка, по Питеру-то 
не рассказмваи такого вздору, — ну что скажет министр или особа ка- 
кан? Баба, а не товариод председателн* 4 . 


1 Достоевскип Ф.М. Записки из мертвого дома. 1921. С. 149—150. 

2 См.: КомментариЛ к Уголовно-процессуалвному кодексу РоссиЛскоЛ Феде- 
рации / Под ред. И.Л. Петрухина. М., 2003. С. 365. 

3 Цит. по: Голлков И.Т. Указ. соч. С. 132. 

4 Там же. С. 132. 
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УбиАство 

(ч. 1. ст. 105УКРФ) 

рлд ли наидетсл евде преступление, которому художествен- 
нал литература уделлла бн болБшее внимание, нежели убии- 
i' N ству.Восходлвдеекбиблеискимвременам,убииствовсегдана- 
ходило отражение в произведенилх писателеи и позтов. 

Согласно ст. 105 У К РФ, убииством признаетсл умншленное при- 
чинение смерти другому человеку. Уголовнни закон и наука уголовно- 
го права, как известно, разделлгот убииство на следуговдие видн: про- 
стое убииство (без отлгчаговдих и смлгчаговдих обстолтелБств) — ч. 1 
ст. 105 У К РФ; квалифицированное убииство (с отлгчаговдими обстол- 
телБствами) — ч. 2 ст. 105 УК РФ; привилегированное убииство (убии- 
ство со смлгчагоадими обстолтелБствами) — ст. 106,107,108 УК РФ. 

К простому убииству (убииству без отнгчаговдих и без смлгчаго- 
вдих обстолтелБств) относнтсл, например, убииства, совершеннне в 
ссоре или в драке при отсутствии хулиганских побуждении, из ревно- 
сти, по мотивам мести, зависти, неприлзни, ненависти, возникаговдих 
на почве личннх отношении. 1 

1 См.: Постановление Пленума Верховного Суда РФ «0 судебноН практике по 
делам об убивстве (ст. 105 УК РФ)» от 27 лнварл 1999 г. // БВС РФ. 1999. Ms 3. 
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Литературнме произведенил, вне зависимости от жанра, пове- 
ствукгг, как правило (если речв идет о мотиве), об убиистве из ревно- 
сти, мести, зависти, корнстннх побуждении. Последнии субЂектив- 
нбш признак характеризует квалифицированнии состав убии£тва, а 
потому будет рассмотрен позже. 

Ревноств как мотив убииства оцениваетсл в специалвнои лите- 
ратуре не однозначно. Так, З.Ф. Побегаило считает, что ревноств сама 
по себе не лвллетсл низменнмм побуждением 1 . По мненик) М.К. Ани- 
лнца, ревноств — отвратителвнми пережиток прошлого, независимо 
от того, по какои причине она у лица возникла, убииства на зтои по- 
чве должнм строго наказмватвсн 2 . 

Даннал оценка ревности, построеннал, как видим, на идеологи- 
ческом фундаменте, врлд ли может считатвсл сколвко-нибудБ обЂек- 
тивнои, ибо зтот ^отвратителвнми пережиток прошлого* лвллетсл 
постолннмм спутником развитил не толбко человечества, но и зво- 
лк)ции всего живого на Земле вообше 3 . Нелвзн в зтои свлзи не упомл- 
нутв вмсказмвание известного ученого-психолога В.Л. Леви о ревно- 
сти и ее биологическои роли: «На зволгоционнои лестнице отсутствие 
ревности совпадает с отсутствием избирателћности в отношенилх, 
черви и мухи совсем не ревнивм... Охранителћница рода, спасителв- 
ница генофонда от хаотического рассеиванил; утвердителвница пра- 
ва на жизнб достоинеиших; побудителвница развитил — вот что та- 
кое ревноств в природе. И чем вмше сушество по уровнк) умственно- 
го развитил, тем ревнивее» 4 . 

Показателвнои нвллетсл в зтои свлзи позицил А.С. Пушкина, длл 
которого, как отмечает А.В. Наумов, «сушествовало как бм два уров- 
нл ревности. Во-первмх, ревностБ-лгобовБ, ревноств как едва ли не 
неизбежнми спутник лгобви (врлд ли наступит такое времл, когда, 
например, человек сможет оставатвсл равнодушнмм к тому, что его 
оставллет лгобимми человек, зто бмло бм грубмм упршцением чело- 


1 См: Побегапло 9.Ф. Умшшленнше убииства и борђба с ними. Воронеж, 1965. С. 127. 

2 См: Анилнц М.К. ОтветственностБ за преступлениа против жизни по деЛству- 
пшему законодателђству сок>зншх республик. М., 1964. С. 102. 

3 Правда, справедливости ради, заметим, что еше Ф. Ницше в своих оценках 
ревности бшл весБма категоричен: «...3авистђ и ревностђ сутђ срамнше части челове- 
ческои души. Сравнение, пожалуи, может 6biTb продолжено*. 

4 Леви ВЛ. Травматологил лк>бви. М., 2002. С. 134—135. 
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веческих отношении...). В своем писћме к жене позт писал: «<...> мои 
ангел. Конечно же, л не стану ревноватв, если тм три раза срлду про- 
валБсир^ешБ с кавалергардом. Из зтого еше не следует, что л равно- 
душен и не ревнив»*. 

В.Л. Леви приводит отрмвок из своего диалога с одним из мучи- 
ммх ревноствк) пациентов: «...В том дело, что тм ревноватв не умеешв. 
Ревнуешв как павиан, как скотина, прости, зто мнгко сказано. Бездар- 
но ревнуешв, по-свински... Тм имеешв представление о том, что такое 
настолшал ревностБ, МУЖСКАЛ ревностБ воина и художника, рмца- 
рл и позта? О том, какои она должџа бмп> великолепнои и мошнои, утон- 
ченнои и всепроникагошеи, какое неописуемое наслаждение должна до- 
ставллтв женшине... Вслкал нормалвнал женшинамечтает, чтобм ее рев- 
новали! Да-да, мечтает, грезит по ночам, но толбко о такои ревности, о 
такои красивои... Какдаи вам Бог лгобимои бмтв другим..> 1 2 . В свое вре- 
мл еше £. Буффле заметил, что «ревносп> — сестра лк)бви..> 3 

Инал ревностћ (по Пушкину) обмчно свлзмваетсл с местћк) за 
то, что обожаемми обЂект не отвечает тем же, что приближает пози- 
цик) позта к современнои трактовке в уголовно-правовои науке и су- 
дебнои практике социалћно-психологического содержанил ревности 
как мотива преступленин 4 . 

Ревностћ, возникагошук) из взаимоотношении мужчинм и жен- 
шинм, когда он или она не отвечакгг взаимностБК), либо «произраста- 
к)шук)» из подозрении о мнимои или деиствителћнои измене лгоби- 
мого человека, назмвакуг в уголовно-правовои литературе зротиче- 
скои ревностБК) 5 . 

Мнимал измена заставила шекспировского Отелло и лермонтов- 
ского Арбенина совершитћ убииство своих жен — Дездемонм и Нинм. 
Отвергнутал лк)6овб заставила Алеко убитћ цмганку Земфиру, охла- 
девшук) к нему. 


С т а р и к (отец Земфири .—Л.К.) 
Теби он ишет и во сне: 

Tbi длв него дороже мира. 


1 Цит. no: Наумов А.В. Россииское уголовное право. Курс лекциН: В 2 т. Т. 2: 
Особеннал частв. М. ( 2004. С. 50. 

2 Леви ВЛ. Указ. соч. С. 144. 

3 См.: Афоризмм о (ориспруденции / Сост. А.Б. Ванлн. М. ( 2002. С. 353. 

4 См.: Наумов А.В. РоссиКское уголовное право. Особеннал частв. С. 50. 

5 См.: Бородин С.В. Преступленил против жизни. СПб., 2003. С. 102. 
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3 е м ф и р а 

Его жобовв постила мне, 

Мне скучно, сердце воли просит. 

Ал е к о 

Как она лмзбила! 

Как нежно, преклонлсв ко мне, 

Она в пустиннои тишине 
Hacbi ночние проводила! — 

ВеселБл детского полна, 

Как часто милмм лепетанвем 
Илв упоителБНУм лобзанвем 
Мок) задумчивоств она 
В минуту разогнатв умела!.. 

И что ж? Земфира неверна? 

Мол Земфира охладела. 

<...> Нет, л не спорл, 

От прав моих не откажусБ; 

Или хотв мшен^ем наслажусв. 

0, нет! Когда б над безднои морл 
Нашел л спв 1 дего врага, 

КллнусБ, и тут мов нога 
Не пошадила 6bi злодел; 

9 в волнм морл, не бледнел, 

И беззашитного б толкнул. 

ВнезапнБ 1 и ужас пробужденБл 
Свирепмм смехом упрекнул, 

И долго мне его паденвл 
Смешон и сладок бмл 6bi гул 1 . 

Застав в конце концов Земфиру с лгобовником, молодмм цнга- 
ном, Алеко убивает их обоих. 

Алеко 

Куда Bbi? Не спешите оба; 

Вам хорошо и здесБ, у гроба. 

Земфира 

Мои друг, беги, беги! 

Ал е ко 
Постои! 

Куда, красавец молодои? 


1 Пушкин А.С. UbiraHbi. Собр. соч.: Đ 10 т. М., 1950. Т. 4. С. 229. 
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Лежи. 

(Вонзаетвнего нож)... 

3 ем фи ра 

Алеко! Tbi y6beuib его! 

Взгллни: Tbi Becb обризган Kpoebio! 

0, что Tbi сделал? 

Алеко 

Ничего. 

Tenepb диши его лк)бовмо. 

Земфира 

Нет, полно, не бокзсв тебл, 

Твои угрози презирак), 

Твое убииство проклинак)... 

Алеко 

Умри Ж И Tbl! 

(Поражает ее) 

3 е м ф и р а 

Умру, либл'... 

В уголовно-правовои литературе справедливо отмечаетсл, что 
ревностБ тесно переплетаетсл с местБго. Так, С.В. Бородин пишет, 
что «ревностћ при убиистве всегда содержит злемент злобн, порож- 
даговдеи местБ. Позтому убииство из ревности оченБ часто лвллетсл 
убииством из мести..> 2 . НелБзл не согласитБсл с А.В. Наумовнм, ут- 
верждаговдим, что, когда ревностћ приводит к обвдественно опасннм 
поступкам (к тому же убииству), она чутБ ли не всегда принимает лрко 
внраженнии оттенок мести 3 . 

Виновнни мстит за отвергнутуго лгобовћ, за деиствителБнуго ил и 
мнимуго измену, за то, что стал посмешивдем в глазах других. При зтом 
гнев обравден в сторону не толбко обожаемого обЂекта, но и более удач- 
ливого соперника или удачливои соперницн. 

Разве не таков Карандншев, один из героев драмн А.Н. Остров- 
ского «Бесприданница»? После того как Карандншев узнает о бег- 


1 ПушкинА.С. Указ. соч. С. 230. 

1 Бородин С.В. Указ. соч. С. 104. 

] См.: Наумов А.В. РоссиНское уголовное право. Особеннал частћ. С. 50. 
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стве своеи невести Ларисн Огудаловои вместе с Паратовнм прлмо 
со званого обеда, устроенного К)лием Капитоновичем в честв пред- 
столшеи свадћбн, он поистине становитсл готов на все. 

Карандишев. И зто все преднамеренно, умишленно — все Bbi вперед 
сговорилисв...^Со слезами.) Жестоко, бесчеловечно жестоко!.. смеш- 
нои человек... 9 знак) сам, что л смешнои человек... 9\ смешон — ну, так 
смеиси надо мнои, смеисл в глаза!.. Но разломатБ грудБ у смешного че- 
ловека, вмрватв сердце, броситв под ноги и растоптатв его!.. Как мне 
житв! Как мне житв! 

<...> Если мне на белом свете остаетсл толбко или повеситБсл отстнда и 
отчалнил, или мститв, так уж л буду мститв. Длл менл неттеперв ни стра- 
ха, ни закона, ни жалости; толбко злоба лк)тал и жажда мести душат менл. 
Л буду мститв каждому из них, каждому, пока не y6bioT менл самого. 
(Схватмвает пистолет и убегает)\ 

«Бесприданница» позволлет наблгодатв еше одну из гранеи рев- 
ности. РевностБ пролвллет себл неким собственническим чувством — 
ревнивец хотел бм безразделвно обладатв предметом ревности. Вспом- 
ним одну из финалБНмх сцен драмм. 

Л а р и с а(глубоко о скорбленнав). Beiub... да, eeiub! Они (Кнуров и Во- 
жеватов. — Л.К.) правм, л веид>, л не человек... Уходите! Прошу вас, ос- 
таввте менл! 

Карандишев. ОставитБ вас? Как в оставлк), на кого л вас оставлк)? 
Л а р и с а. Всвкав eeiub должна иметБ хозлина, л поиду к хозлину. 
Карандмшев^с жаром ). 9 беру вас, л ваш хозпин (хватает ее за руку). 
Л а р и с а (оттолкнув его). 0 нет! Каждои веши свол цена ecTb... Ха, ха, 
ха... 9 слишком, слишком дорога длл вас. 

<...> 

Карандмшев. Л готов на всвкук) жертву, готов терпетв вслкое униже- 
ние длл вас. 

Л а р и с а (с отврашением). Подите, Bbi слишком мелки, слишком нич- 
тожнм длл менл. 

Карандишев. 0, не раскаитесБ! (кладет руку за борт оортука.) Bbi 
ДОЛЖНМ 6blTb моеи. 

Л а р и с а. 4ben ни 6biTb, но не вашеи. 

Карандмшев (запалвчиво). Немоеи? 

Л а р и с а. Никогда! 

Карандишев. Так не доставаисл же Tbi никому. (Стрелвет в нее из 
пистолета) 1 2 


1 OcmpoecKuu А.Н. Драматургил. М., 2003. С. 296. 

2 Там же. С. 309—310. 
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Лркии пример убииства из ревности-мести мн находим и у Джо- 
ванни Бокаччо в «Декамероне». 

Герои однои из новелл, молодои человек по имени РестанБоне, 
влгобилсл в красавицу Ниннету. ДобившисБ ответннх чувств, Реста- 
НБОне, однако, вскоре охладел к Ниннете, она стала ему надоедатћ, и 
лгобовБ его к неи стала умаллтБсл. Однаждн на праздновании ему 
оченћ понравиласБ красивал и родовитал девушка. Он принллсл всл- 
чески ухаживатћ за него, устраивал в ее честћ веселне застолБЛ. Заме- 
тив перемену в настроении РестанБоне, Ниннета воспнлала ревнос- 
тбго и стала оснпатБ неверного гневннми упреками. Однако поведе- 
ние ее толбко усилило привлзанностБ РестанБоне к новои пассии. От 
зтого Ниннета «впала в такуго печалБ, а из нее — в такои гнев, от кото- 
рого последователБно перешла к такои лрости, что, обратив лгобовћ, 
которуго питала к РестанБоне, в жестокуго ненавистћ, решила смер- 
тбго отомститб за стнд, которни он <...> учинил еи* 1 . Раздобнв у ста- 
рухи гречанки смертелБнни лд, Ниннета отравила неверного Реста- 
нБоне, и тот умер еше до наступленил следугошего утра. 

Убииство из ревности будет и в случае, когда виновнни, желал 
заполучитБ предмет своеи таинои страсти, убивает ее или его возлгоб- 
ленного или возлгобленнуго. При зтом отсутствует какал-либо изме- 
на, посколБку нет и не бнло никаких интимннх отношении между 
убиицеи и <источником мук», следователБно, не бнло и мести за не- 
разделеннуго лгобовБ — предмет страсти или же сами потерпевшие о 
неи и не знали. 

Пример тому мн оплтб же обнаружим в «Декамероне». Очереднал 
его новелла рассказнвает о многочисл енннх злоклгоченилх дочери сул- 
тана Вавилонии, красавицн Алатизлћ. Волего судћбн она оказаласБ 
наложницеи принца Мореиского, которни влгобилсл в нее до беспа- 
млтства. Однако у принца бнл родственник, молодои и красивни гер- 
цог Афинскии. Молва донесла до него известие о небивалои красоте 
Алатизлћ. Желал убедитћсл в зтом, герцог прибнл со свитои в Кћлрен- 
цу, где находилисћ принц со своеи возлгобленнои. Когда герцог спро- 
сил у принца, деиствителБно ли АлатизлБ так прекрасна, как о том го- 
ворлт, принц ответил: «Гораздо более, но л желаго, чтобн свидетелБ- 
ством тому бнли тебе не мои слова, а твои глаза*. И вот оба родствен- 


1 См.: Бокаччо Дж. Указ. соч. С. 277—278. 
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ника отправилисћ к Алатизлћ. Герцог бнл поражен ее красотоИ, «он 
впивал глазами лгобовнни ад и, думал, что лгобулсћ его, он удовлетво- 
рлл своему желаниго, пламенно в нее влгобившисБ <...> После многих 
и разнообразннх дум, когда горлчал лгобовБ перевесила в нем чувство 
чести, он решил, чтобн от того ни произошло, отнјггб ато блаженство у 
принца и осчастливитБ им самого себл». 

Недолго думал, герцог при помоши слуги принца проник во дво- 
рец и убил принца, поразив его ножом*. 

Следует заметитћ, что мотив ревности может возникнутћ и у не- 
сколбких преступников одновременно по отношениго к потерпевше- 
му из-за однои женшинн. Иллгострациеи тому служит судћба все Toii 
же АлатизлБ. Как уже рассказнвалосБ, еше до того как она попала к 
принцу Мореискому, Алатизлћ похитил молодои человек по имени 
Морато, умертвившии из-за нее своего брата Перикона. Морато до- 
ставил похивденнуго девушку на кораблБ, хозлевами которого бнли 
двое молоднх генуззцев, и судно тотчас отправилосБ в путБ. Однако 
торжествоватћ Морато бнло суждено недолго — оба генуззца воспн- 
лали к своеи прекраснои пассажирке страстћго, и, когда один узнал о 
лгобви другого, участБ Морато бнла решена. Однаждн, когда кораблБ 
бнстро шел под парусами а Морато беспечно столл на корме и смот- 
рел на море, хозлева кораблл, подкравшисћ сзади, схватили его и вн- 
бросили за борт 1 2 . 

Заметим, что мотив ревности не ограничиваетсл толбко зроти- 
ческои ревностБго. Практике известнн случаи убииств, совершенннх 
подростками на почве ревности: по причине того, что родители или 
другие родственники относилисб к убитому (брату или сестре) «луч- 
ше», чем к совершившему преступление 3 . 

Лркии пример такои вот «братско-сестринскои» ревности мн 
находим в произведении Балћзака «Тридцатилетнлл женшина*. ко- 
торни от первого лица описнвает трагедиго, разнгравшугосл на од- 
ном из парижских булћваров, ведуших к Ботаническому саду. 

На боковои аллее <...> л увидел женшину, eiue доволвно молодукз <...> 
на нежном лице ее словно отражаласћ та радостћ жизни, что освешала 


1 Бокаччо Дж. Указ. соч. С. 132—133. 

1 См. там же. С. 131—132. 

3 См.: Бородин С.В. Указ. соч. С. 103. 
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весв пеизаж. KpacnBbin молодои человек поставил на землк) малвчика, ми- 
ловиднее которого трудно наити, и мне так и не удалозд узнатБ, бмл ли 
прозвучавшии поцелуи запечатлен на шеке матери или на шеке ребенка... 
Но бмл тут и eiue один ребенок — с недоволвнмм, сердитмм лицом; он 
повернулсл к ним спинок) и бросил на менл взглед, удивителвнБ 1 и по сво- 
ему вмраженик). Его маленвкии брат бежал то позади, то впереди матери 
и молодого человека, а зтот ребенок, такои же хорошенвкии, такои же 
грациознБ1И, но с чертами более тонкими, столл молча, застмв, словно 
змеениш, впавшии в сплчку. Т о била девочка <... > Когда ее матБ и моло- 
дои человек, поравнлвшисв с нек), шли обратно, она угрнзмо склонлла 
голову и исподлобвл бросала на них и на брата какие-то страннме взглл- 
ди. Henban передатБ тои хитрои проницател^ности, того наивного ковар- 
ства, тои настороженности, которие вдруг полвилисв на зтом детском 
личике, в глазах, обведеннои легкои синевои, стоило молодои жен 1 дине 
или ее спутнику погладитв белокурме локонм малвчика, когда он, расша- 
лившисв, пмталсл шагап. с ними в ногу. Право, на худенвком личике зтои 
страннои девочки запечатлеласБ настолидал страств взрослого человека. 
Она или страдала, или разммшллла... Девочке, веролтно, бмло лет ceMb- 
восемв, брату ее — не болБше шести. Одету они бмли одинаково... при- 
гледевшисБ внимател^нее, л заметил в их воротничках еле приметное от- 
личие, по которому л потом угадал целии роман в прошлом и настолидук) 
драму в будуидем. То била суидал безделица. Воротничок смуглолицеА 
девочки 6bm подрублен простмм рубцом, воротничок мал^чика ук- 
рашала прелестнав вмшивка; зто вмдавало таину сердца, предпоч- 
тение, вмраженное без слов, которое дети читак>т в душе своих ма- 
тереН будто по наитик) божвему... Ужедва раза <...> братец подбегал к 
неи с трогателБнои ласковоствк), умилвно и вмразителвно смотрел на нее 
<...> и протлгивал еи охотничии рожок, в которми он то и дело трубил; но 
вслкии раз на нежно сказанное им: «Хочеиљ, возвми, Елена?» — она отве- 
чала суровмм взгллдом <...> 

— Мама, Елена не хочет nrpaTb! — пожаловалсл малвчик... 

— Оставв ее, Шарл^! Tbi ведБ знаешв, она вечно капризничает. 

От слов зтих <...> на глазах у Еленм вмступили слезм. Она молча прогло- 
тила слезм и, бросив на брата глубокии взгллд, которми показалсл мне 
необвлснимум, стала с мрачнмм и испитукедим видом рассматриватв 
крутои откос, на вершине которого столл малвчик, затем реку Бвевру, 
мост, весв ландшафт и менл <...> 

Молодои красавец прислушалсл — пробило девлтв часов. Он нежно поце- 
ловал свок) спутницу <...> и пошел навстречу приближавшемусл тилвбк)- 
ри, которим правил cTapbin слуга. Болтовнл малвчугана-лк)бимцаслиласв 
со звуками npou^anbHbix поцелуев, котормми осмпал его молодои чело- 
век. Когдаже молодои человексел в коллску <...> Шарлв подбежал ксес- 
тре, столвшеи у моста, и до менл донессл его серебристми голосок: 

— Почему же Tbi не простилазд с моим дружком? 

Елена метнула на брата страннии взглед — вред ли такои взглед вспмхивал 
когда-нибудв в глазах ребенка — и лростно толкнула его. Шарлв покатилсл 
по крутому склону, налетел на корни, его отбросило на ocTpbie прибрежнме 
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камни, поранило ему лоб, и он, обливалсв Kpoebio, упал в грлзнук) реку. Вода 
расступиласв, и хорошенБкал светлал головка исчезла в мутнмх pe4Hbix вол- 
нах. Раздализд душераздиракндие вопли бедного малБчика, но они сеичас 
же умолкли, их заглушила тина, в которои он исчез... Все зто произошло с 
бистротои молнии... Елена 6bma потрлсена и пронзителшо закричала: 

— Мама, мама! 

<...> Ребенку суждено бмло погибнутБ. Спасти его било невозможно... 
Зачем мне било рассказБ 1 ватБ об зтом печал^ном случае или о таине зто- 
го несчаст^л? BbiTb может, Елена отомстила за отца? Ее ревност^ без 
сомнен^л, бмла божвеи карои 1 . 

РазновидностБК) простого убииства лвллетсл убииство из завис- 
ти. ЗавистБ, тесно переплетеннал с мествк) и ненавиствк), определл- 
етсл как чувство досадн, злоба, внзваннне благополучием другого. 

В классическои литературе типичннм примером убииства из за- 
висти виступает убииство Салвери Моцарта в драматическом произ- 
ведении А.С. Пушкина «Моцарт и Салверик 

Ca^bepn 

Нет! Никогда л зависти не знал, 

<...> А нине — сам скажу — л нмне 
Завистник. Н завидук) глубоко; глубоко, 

Мучителвно завидук). — 0 небо! 

Где ж правота, когда свишеннии дар, 

Когда бессмертнмЛ гении — не в награду 
Лнзбви горп 1 деи, самоотверженвл, 

Трудов, усердил, молении послан — 

А озарпет голову безумца, 

Гуллки праздного? 2 

Подснпав Моцарту в бокал лд, СалБери говорит: 

...и 60^bH0 и прилтно, 

Как будто тпжкии совершил л долг, 

Как будто нож целебнми мне отсек 
Страдавшии член! 3 

Еше одним видом простого убииства в соответствии с деиствук)- 
шим законодателћством лвллетсл убииство по просћбе потерпевше- 


1 Балћзак О. Гобсек: Повести, роман, рассказ. С. 173—178. 

3 Пушкин А.С. Собр. соч.: В 3 т. Т. 3: Драматические произведенил; Романи и 
повести / Коммент. О. Курган. М., 2004. С. 103. 

3 Там же. С. 110. 
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го, в тех случалх, когда оно продиктовано желанием прекратитђ его 
муки и страданил. В первои части настоншеи книги mw уже приводи- 
ли пример из рассказа Дж. Лондона «Белое Безмолвие», в котором 
Мзимлкуг Кид лишает жизни смертелвно раненого друга, Мзисона, 
по его просвбе. Однако убииство, например, из состраданил (из жало- 
сти к потерпевшему) следует отграничиватв от убииства лица, нахо- 
длшегосл в беспомшцном состолнии. 

Обратимсл BHOBb к произведеник) В.Л. Шишкова «Угрк)м-река» 
и вспомним сцену таежного «плена» Прохора Громова и Ибрагима- 
оглн, когда путники, не имел никаких сЂестннх припасов, осталисћ в 
страшнук) пургу среди диких лесов, лицом к лицу с голоднои волчћеи 
стаеи, без какои-либо надеждн на спасение. 

— Bbtora. Пурга идет, — OTpbiBHCTO сказал он (Ибрагим. — Л.К.). — Ниче- 
го, Kpenncb, джигит. — Он подсел на корточках к Прохору, положил руку 
на его плечо и с трогателБНОи нежностБК) стал гллдетв в глаза его. 

— Что, Ибрагим, милми?.. Плохи наши дела? 

— Пкши... 

<...> 

— П лгаблк) тебл, Прошка... Лк)блк)... — Он вмдохнул зти слова с мучи- 
телвноИ cxop6bK), словно навек разлучалсв с Прохором. — Лгаблк)... 
<...> Прохор доверчиво смотрит на властителл своеЛ суд^б«. Но его сер- 
дце замирает, сердце что-то угадивает — страшное, неотвратимое, — 
которое слмшитсл и в доносившемсл тчвканБе голодних звереи, и в на- 
растак)шем злобном гуденве леса. 

— Спи!.. — сказал черкес вновб отвердевшим, решител^ним голосом. — 
Крепко спи, не прооупаисч. 

И от костра еше раз крикнул укладмвакзшемусл Прохору: 

— ПрошаИ Прошка! ПрошаА джигит... ПрошаИ. 

«Что значит — npomatf? Почему — npomatf?» — силилсл cnpocnTb Про- 
хор и не мог. 

<...> 

В шуме, в нарастак)шем гуле и говоре таиги Прохор чутко слишал — чер- 
кес точил кинжал. 

<...> 

«Дзик, дзик... Пр 01 цаи, джигит». 

«Черкес наточит кинжал, y6beT лосл... Приташит лосл в палатку... Кос- 
тер, oroHb». Прохор улибаетсл, грезит сладко и под дзикакшЈии желез- 
HbiPi звлк падает в сон, в ничто. 

Черкес точит кинжал... Губи шепчут: 

— Прошаи, джигит!... Прости менл, джигит... Спи крепко... 

Целует холодное лезвие и опускает в ножни. И вместе с кинжалом опус- 
каетсл в голие потемки всл душа его. СпасенБЛ нет. Таиге нет крак). Уг- 
ркзм-река болБше не подхватит их биструи струг. 
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— Прошаи, джигит... 

Черкес закашлилси, замотал головои, душила Bbiora. Едва перевода ди- 
хание, он нашупал кинжал и с отчалннои решимостБкз сбросил шубу с 
непробудно спшдего джигита: 

— А ну! — сверкнул кинжал...' 

Однако судћба оказаласБ благосклоннои к Громову. В тот самши 
момент, когда Ибрагим готов бмл избавитБ Прохора от мучителћнои 
и долгои смерти смертБК) бмстрои, вдали послншалсл лаИ собак — 
зто ехали на лрмарку лкутм, которне и спасли попавших в беду. 

Тем не менее уголовно-правовал оценка соделнного Ибрагимом 
не меннетсл: в ero деиствинх можно усмотретБ признаки покушенил 
на убиИство лица, находишегосл в беспомшцном состоннии. 


УбиДство матерБК) новорожденного ребенка 
(ст. 106 УКРФ) 

С 1 ' огласно даннои статће, наказнваетсл убииство матерћк) но- 
ворожденного ребенка во времл или сразу после родов, а рав- 
i 1 но убииство матерБК) новорожденного ребенка в условинх 
психотравмиругошеи ситуации или в состолнии психического рас- 
строиства, не исклгочагошего вменлемости. 

Если рассматриватБ понлтие «психотравмиругошал ситуацил» 
более подробно, то следует подчеркнутћ, что ее внзнвагот разнооб- 
разнме фактм негативного воздеиствил на психику матери — зто от- 
каз отца признаватћ ребенка, его же отказ зарегистрироватћ брачнме 
отношенил, отказ от оказанил помоши в свлзи с рождением ребенка, 
трудности материалБного и социалћного характера, с которнми столк- 
нуласћ родилБница 2 . 

Что касаетсл убииства новорожденного во времл или сразу пос- 
ле родов, во главу угла здесћ поставлена оценка такого признака, как 
времл совершенил преступлении. В судебнои медицине зтот признак 
определлетсл протлженностБК) в одни сутки с момента полвленил 
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ребенка на свет 1 . Именно в зтот промежуток времени беременностћ и 
родм оказмвакгг наиболее неблагоприлтное воздеиствие на психику 
женшинм (зто и болезненнме психофизические страданил, и ипохон- 
дрические и навлзчивме идеи, и импулБсивностБ) 2 . 

На практике не исклгочена возможностб сушествованил обеих 
указаннмх ситуации. Кроме того, закон почему-то не дифференциру- 
ет ответственностћ виновнои в зависимости от числа потерпевших: 
роженица может лишитб жизни, к примеру, и двоинго, и троинго. Та- 
кои вариант развитил собмтии описмваетсл в рассказе Мопассана 
«Розали Пргодан». 

Главнал героинл, девица Розали Пргодан, предстоит перед судом 
прислжнмх за детоубииство. Как пишет Мопассан, «приходилосћ ду- 
матћ, что зтот бесчеловечнми поступок она совершила в минуту отча- 
лнил и безумил, ибо все указнвало на то, что она наделласћ сохранитћ 
своего рббенка и вмраститћ ero» 3 . И деиствителћно, в вешах подсуди- 
мои нашли полное детское приданое, его сама Розали три меслца кро- 
ила и шила по ночам. Кроме того, бнло установлено, что повивалћнал 
бабка, которои она сказала о своем положении, дала еи все необходи- 
мне советн на тот случаи, если во времл родов Розали некому будет 
помочћ. К тому же повитуха подмскивала длл нее новое место, по- 
сколћку нннешние хозлева Розали, супруги Варамбо, «строги насчет 
нравственности*, и Пргодан бнла уверена, что ее просто-напросто 
вмставлт за дверћ. Кстати, супруги Варамбо присутствовали на суде, 
«возмушеннне зтои шлгохои, заплтнавшеи их дом... Им хотелосћ бн, 
чтобн ее гилћотинировали немедленно, без суда, и они нагроможда- 
ли полнне злобм показании, которне в их устах преврашалисћ в об- 
виненин*. И вот настало времл допроса подсудимои, в ходе его вмис- 
нилосб, что отец ребенка — племинник господина Варамбо. Молодои 
артиллериискии унтер-офицер соблазнил Розали и вскоре уехал. Че- 
рез месиц та понлла, что беременна. Но Розали не собираласћ убиватћ 
малнша, а напротив, стала готовитбси k тому, чтобн внраститћ его. 
На вопрос председатели суда: «Так почему же убили?» — Розали от- 
ветила так: 


1 См.: Вермем ИЈ. Сложнне вопросн судебноА медицинн. Свердловск, 1989. С. 31. 

2 См.: Наумов А.В. РоссиАское уголовное право. Особеннаи частв. С. 68. 

5 Мопассан, Ги де. Указ. соч. С. 427—430. 
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— Вот как било дело. СлучилосБ оно paHbme, чем q думала. Схватило мени 
в кухне, когда и кончала MbiTb посуду... XoTb и трудно било, поднилазд и к 
себе, потом легла на пол, чтоби не запачкатБ постели. Прошел, может, 
час, а может, два, а то и три; не знанз — так 6cmbHO било. П подталкивала 
его изо всех сил, почувствовала, что он вишел, и поднила его. 

Право же, и била рада! 9 сделала все, как сказала госпожа Буден (повиту- 
ха. — Л.К.), все! А потом положила его на свонз KpoeaTb, да, да! А потом у 
мени вдруг опип> началасљ 6o^b, такал 6олб, что xon> помираи. Если б Bbi 
знали, что зто такое, Bbi 6bi не стали po^aTb стол^ких, право! П на колени 
упала, потом на спину, примо на пол легла; и onnTb менв схватило; прошел 
час, а может, два, и одна лежу... и вдруг виходит другои малуш... двоини... 
да... двоинв... Возможное ли зто дело? Ну, скажите! Двое детеи! У менч, 
когда в зарабативак) двадца^ франков!.. Один — да, зто еаде можно, если 
OTKaabiBaTb себе во всем... но не двое же! Голова кругом пошла... 

Разве знала! Вижу, приходит мне конец! Положила а на них подуш- 
ку, себа не помна... Не могла а оставитв двоих... И сама легла сверху. 
А потом вск) H04b плакала и ворочалазд, пока свет в окне не забрезжил; 
они, конечно, померли под подушкоА... 1 

Девицу Розали Првдан приснжнме оправдали. 


Убииство с отлгчакнцими обстолтелБствами 
(ч.2ст. 105УКРФ) 

bi рассмотрим некоторме из квалифицирук) 1 цих признаков 
убииства, которме встречаготсн в литературнмх произве- 
денилх. 


Убииство лица, заведомо длн виновного 
находлшегосл в беспомошцом состолнии, 
а равно сопрлженное с похиш,ением человека 
либо захватом заложника 
(п. ч. 2 ст. 105 УКРФ). 

Согласно постановлениго Пленума Верховного Суда Россиискои 
Федерации от 27 лнварл 1999 г., под убииством лица, заведомо длл 
виновного находладегосл в беспомоадном состолнии, понимаетсл 



1 Мопассан, Ги де. Указ. соч. С. 427—430. 
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умншленное причинение смерти потерпевшему, неспособному в силу 
физического или психического состолнил зашитит 1 > себл, оказатћ ак- 
тивное сопротивление виновному, когда последнии, совершал убии- 
ство, сознает зто обстолтелћство. К таким лицам могут, например, 
относитбсл тлжелоболћнне и престарелне, малолетние дети, лица, 
страдакнцие психическими расстроиствами, лишаклцими их способ- 
ности правилћно восприниматћ происходлшее. 

Как в теории, так и на практике определеннне трудности внзн- 
вает квалификацил убииства лица, находлшегосл в состолнии сна. Ни 
ученне, ни правоприменители по зтому вопросу единство мнении не 
демонстриругот. 

Достаточно сказатћ, что даже на уровне Верховного Суда РФ 
имеготсл взаимоисклгочакнцие решенил по даннои проблеме. 

Так, например, в своем определении по делу Ревина Судебнал 
коллегин’ Верховного Суда указала, что убииство сплшего потерпев- 
шего путем нанесенил ему трех ударов по голове обоснованно квали- 
фицировано по п. «в» ч. 2 ст. 105 УК РФ как убиИство лица, заведомо 
дли виновного находлшегосл в беспомошном состоннии 1 . В то же вре- 
мл по делу Тарасова, убившего сплшего О. путем нанесенил потер- 
певшему двух ударов ножом в грудћ, президиум Верховного Суда РФ 
признал, что убииство сплшего нелћзл считатћ убииством лица, заве- 
домо длл виновного находлшегосл в беспомшцном состолнии. Сон, 
как указано, в постановлении президиума, лвллетсл необходимнм и 
физиологически обусловленннм состолнием человека, а потому не 
может относитћсл к числу обстолтелћств, предусмотренннх п. «в» 
ч. 2 ст. 105 УК РФ 2 . 

Нет необходимости делатћ категоричнне виводн относителћно 
предпочтителћности тои или инои позиции, но привести некоторне 
литературнне иллгострации на даннуго тему представллетсл умест- 
ннм. Причем иллгострации зти свидетелћствугот и об отношении са- 
мих авторов произведении к оценке убииства сплшего. 

Вот что говорит призрак отца Гамлета принцу Датскому о злоде- 
лнии, учиненном над ним Клавдием: 


1 См.: Определение СудебноИ коллегии Верховного Суда РФ № 75-097-19 по 
делу Ревина // БВС РФ. 1997. № 12. С. 9. 

1 См.: Постановление президиума Верховного Суда РФ № 749 п. 99 по делу Та- 
расова // БВС РФ. 2000. № 5. С. 11-12. 
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Когда и спал в саду 
В свое послеобеденное времл, 

В мои уголок прокралсл длдл твои 
С прокллтим соком белену во фллге 
И влил в притвор моих ушеи настои, 

4be деиствие в таком раздоре с KpOBbio, 

Что мигом обегает, словно ртут^ 

Все внутренние переходи тела, 

Створаживал кровБ, как молоко, 

С которим каплкз уксуса смешали. 

Так 6bmo и со мнои. Сплошнои лишаи 
Покрил мгновенно пакостнои и гноинои 
Коросток), какЛазарк), кругом 
Вскз кожу мне. 

Так бил рукокз брата л во сне 
Лишен корони, жизни, королеви 1 . 

Еше более красноречив в зтом отношении Пушкин, котории вло- 
жил в уста Алеко в «Циганах» следук>шук) тираду: 

<...> когда б над безднои морл 
Нашел л сплшего врага, 

IOlRHyCb, и тут мол нога 
Не пошадила 6bi злодел; 

9 в волну морл, не бледнел, 

И беззаидитного б толкнул; 

Внезапнии ужас пробужденва 
Свирепмм смехом упрекнул 2 . 

Продолжал рассматриватћ аспекти убииства лица, находлшего- 
сл в беспомошном состолнии, сквозв литературнук) призму, зададим- 
сл вопросом: как следует квалифицироватв убииство слепого? Ответ, 
казалосв бн, очевиден: по п. «в» ч. 2 ст. 105 УК РФ. Ведв слепои не в 
состолнии, как правило, оказатв сопротивление или спастисв бегством 
(оожетн кинобоевиков о незрнчих мастерах боевнх искусств, круша- 
ших врагов направо и налево, по понлтним причинам, не рассматри- 
ваем). А как расцениватв деиствил виновного, покушагошегосл на 
жизнв слепого человека, при том, что слепого сопровождает зрлчии, 
готовни вступитвсл за несчастного? 
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1 Шекспир В. Указ. соч. С. 180. 

2 Пушкин А.С. Сочиненил: В 3 т. Т. 2. С. 74. 
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Вспомним зпизод из шекспировского «Короли Лира», где Глос- 
тер, ослепленнми коварнмм заговоршиком, герцогом КорнузлБским, 
идет в сопровождении Здгара, своего смна. Посланнми убитБ Глосте- 
ра ОсвалБд, которому обешали за голову несчастного награду, торже- 
ствует, увидев его: 

Освалћд 

Законнал добмча! В добрми час. 

Слепаи зта голова судћбокз 
Сотворена, чтоб мне богатство датм 
Остановисв, изменник нечестивми, 

Покаиси и молисћ! В вмнул меч, 

Чтобм казнитћ теби. 

Глостер 

Тогда пустћ небо 

Поболћше силм даст твоеи руке. 

(Здгар становитср между ними) 

ОсвалБд 

Как смеешћ заступатћси тм, невежа, 

За подлого злодев! Отоиди. 

А то тм с ним разделииљ ту же участе. 

Здгар 

Не 6bieaTb тому, ваша милостм 
Лучше не просите. 

Освалћд 

Прочћ деревеншина, илб смертв тебе! 1 

Однако Здгар не поболлсл угроз ОсвалБда и поразил ero, заши- 
шал Глостера. 

УбиДство, совершенное с особои жестокоствн) 

(п. ч. 2 cm. 105 УК РФ) 

Согласно п. 8 постановленип Пленума Верховного Суда РФ от 
27 лнварл 1999 г., признак особои жестокости наличествует, в частности, 
в случалх, когда перед лишением жизни или в процессе совершении убии- 
ства к потерпевшему применллисБ пмтки, истизанил или над жертвои 


1 Шексгшр В. Указ. соч. С. 550—551. 
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совершалосв глумление либо когда убииство совершено способом, ко- 
торми заведомо длл виновного свлзан с причинением особмх страда- 
нии (нанесение болвшого количества телеснмх повреждении, исполв- 
зование мучителвно деиствук>шего лда, сожжение заживо, длителБное 
лишение пиши, водм и т.п.). Особал жестокоств может вмражатвсл в 
совершении убииства в присутствии близких потерпевшему лиц. 

Обратимсл к упоминавшемусн ранее роману М. Рида «Оцеола — 
вождб семинолов». Знакомме нам герои, Джордж РзндолБф и его вернми 
слуга Чернми Джек, во времл воинм индеицев с воисками США попада- 
к)т в плен к бандитам, котормми командует Желтми Джек. Как мм знаем, 
Желтми Джек, лкло ненавидашии обоих пленников, сам когда-то служил 
на плантацилх Рзндолвфов и пмталсл убитБ сестру Джорджа Виргиник). 
Теперв же негодаи решил насладитЂсл страшнои месљк) сполна. 

— Прежде чем cxesb вас, ми вам кое-что покажем... Ну, белуи мерзавец 
и чернуи мерзавец, смотрите! Что ви там видите? 

...Толбко две фигуру приковали все наше внимание: зто били мол сест- 
ра и Виола (возлк)бленнал Черного Джека и служанка Виргинии. —Л.К.) 
<...> Виола сидела с опушеннои головои, а Виргинил положила еи голо- 
ву на колени (девушки били захвачени бандитами еше paHbme. — Л.К .). 
<...> Вскоре предводител^ послал одного из своих слуг, чтоби coo6mnTb 
пленницам о нас. Mbi видели, как они вздрогнули, когда посланнуи по- 
дошел к ним. Глаза их обратилисв в нашу сторону. Раздалсл пронзителБ- 
Hbin крик: они нас узнали. 

Обе девушки закричали вместе. Сестра назвала менл по имени. И еи от- 
ветил. Она вскочила, отчавнно всплеснула руками и nbua^acb броситБСи 
ко мне. Но стражи схватили ее и грубо отташили в сторону. О, зто било 
страшное зрелише! Мне легче било 6bi, веролтно, умерете,! 

ДалБше нам смотретБ не дали. Нас снова опрокинули на стену и привл- 
зали к колишкам. Мулат столл над нами, осипал нас презрителмшми 
прозвишами. Но, что eiue хуже, он позволлл обрашатвсв к сестре и Вио- 
ле. О, как ужасно било мне вуслушиватБ все зто! Если бм нам в уши 
влили расплавленнмА свинец, мм, веровтно, не испмтмвали бм та- 
ких мучениИ 1 . 

В итоге ЖелтБш Джек приказал вмкопатБ на глазах у пленников две 
глубокие лмм, куда их опустили. Лмм оказалисв несчастнмм как раз по 
горло. Пленников бмстро забросали так, чтобм на поверхности осталисв 
толбко головм. Однако «изо6ретателБностБ» негодал на зтом не исслкла. 


1 Рид М. Оцеола — вождб семинолов. С. 381—386. 
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— Отлично! — кричал мулат, BocTopraacb собственнои изобретателвно- 

CTbtO. 

— Даваите оода огни! 

Огни! Значит, нас еш,е будут nbiTaTb огнем! Mbi услишали ужасное, леде- 
нлшее душу слово. Нам суждено умеретв в пламени. 

Tenepb наш ужас достиг краиних пределов <...> Вскоре нашим черепам 
суждено будет cropeib дотла и превратитвсл в головешки... 

Нет, болБше страдатБ ми били не в силах! Мера наших мучении пере- 
полниласБ, и Mbi жаждали смерти, котораи должна била положитб конец 
нашим мукам. Зти муки усиливализд от криков, которие доносилисб c 
противоположнои сторони лагерл. Даже в зтот страшнуи час ми узнали 
голоса Виргинии и Виоли. Безжалостное чудовише велело привести их 
ск)да, чтоби они били свидетелвницами нашеи казни. Mbi не видели их, 
но их дикие и жалобние вопли говорили о том, что ужаснал картина пред- 
стала пред их глазами. 

Все жарче и жарче разгоралсл oroHb, все ближе и ближе подобралисв и 
уже лизали нас лзики пламени. Волоси на моеи голове начали скручи- 
eaTbca и обгоратБ. 

Все предмету поплмли у менл перед глазами, деревБл заколебалисБ и 
зашаталисБ, eecb земнои шар закружилсл с бешенои скоросљк). 

От страшнои боли мои череп, казалосБ, бил готов лопнутБ. Мозг как 6bi 
ссихалсл...' 

К счастБК), пленникам повезло: подоспевшии в последнкж) мину- 
ту индеискии вождб Оцеола спас их от ужаснои неминуемои смерти. 

Другои пример убииства с особои жестокостћк), причем путем без- 
деиствил, мн обнаруживаем в романе М.А. Шолохова «Поднлтал цели- 
на». В казацкуго станицу к одному из деиствуквдих лиц, Лкову Лукичу 
Островному, лк)то ненавидевшему советскук) властБ, приехали два бе- 
логвардеиских офицера, один из которнх в прошлом бнл его уважае- 
мнм началвником. Целв приезда «их благородии* — поднлтб казаков на 
вооруженнук) 6opb6y с Советами. С помшцвк) Лкова Лукича заговорпц!- 
ки развернули активнук) делтелвностћ. Все зто происходило на глазах у 
престарелои матери Островнова, которал стала делитђсл новостлми обо 
всем происходлшем с соседками. Узнав об зтом, Лков Лукич до смерти 
напугалсл, ибо обнаружение заговора грозило ему неизбежннм расстре- 
лом. Тогда он запер матв в неболвшои комнатушке и приказал домаш- 
ним не даватв еи ни водн, ни едн. Через несколвко днеи старушка умер- 
ла в страшннх муках от голода и жаждн 1 2 . 


1 Рид М. Оцеола — вождб семинолов. С. 381—386. 

2 См.: Наумов А.В. Россииское уголовное право. Особеннан частв. С. 46. 


81 




УбиАства 


УбиДство, совершенное обшеопаснћм способом 
(п. «е* ч. 2 ст. 105 УК РФ) 

Как следует из постановленил Пленума Верховного Суда РФ от 
27 лнварл 1999 r., под обшеопасншм способом убииства следует по- 
ниматћ такоА способ уммшленного причиненил смерти, которми за- 
ведомо длл виновного представллет опасностћ длл жизни не толбко 
потерпевшего, но и хотл бм евде одного лица (например, путем взрн- 
ва, поджога, производства внстрелов в местах скопленил лгодеи, от- 
равленил водм и пиши, котормми помимо потерпевшего полћзуготсл 
другие лгоди). 

Длл иллгострации зтого положенил нам вновб (да не взмшет чита- 
телћ!) придетсл вспомнитб зпизод из романа «Оцеола — вождћ семи- 
нолов», когда Желтни Джек решил отомститб Виргинии Рзндолћф — 
дочери своих хозлев-плантаторов. ЧитателБ помнит, что мерзавец за- 
думал поистине чудовишное мшение: в бассеин, где обнчно плавала 
Виргинил, Желтни Джек заманил огромного аллигатора в надежде 
на то, что рептилил растерзает ничего не подозревагошуго девушку во 
времн купанил. Однако в тот денћ в бассеине вместе с Виргиниеи ока- 
заласћ служанка Виола, и ее жизни тоже угрожала опасностћ. Бро- 
сившиисл в воду спасатћ сестру молодои Джордж Рзндолћф также 
легко мог статћ жертвои аллигатора (что, кстати, едва не произошло, 
не подоспеи вовремл спасителћ Джорджа — Оцеола). 

Случаи с отравлением питбл описан в «Трех мушкетерах» Дгома 
в главе «Анжуиское вино». Во времл осадм крепости Ла-РошелБ д’Ар- 
танБлн получил писбмо от некоего Годо, трактиршика, в котором со- 
обшалосћ, что друзБл храброго гасконца — Атос, Портос и Арамис 
посмлагот д’АртанБлну двенадцатћ бутмлок анжуиского вина. Обра- 
дованнни таким трогателБнмм вниманием друзеи, он устроил дру- 
жескуго пирушку и пригласил разделитћ трапезу и вино двоих при- 
лтелеи-гвардеицев. Один из прислуживавших на обеде, некто Брим- 
зон, бнл удостоен д’АртанБлном чести попробоватћ зтот чудеснми 
напиток. 

Едва пиругошие поднесли кубки к губам, как раздалсл пушечнни 
<гром»: в сопровождении мушкетеров прибмл королћ. Среди свитм 
монарха бнли Атос, Портос и Арамис. Гасконец предложил им при- 
соединитБсл к компании и возобновитћ обед, отведав ими же прислан- 
ного вина. Но вмлснилосћ, что никто из трех мушкетеров вино д’Ар- 
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танћлну не отправлил. Благоразумнни Атос предложил не питб его 
до тех пор, пока все не вбшснитсл. Подозрении графа де лл Фер уси- 
лилисб после того, как д’Артанћин показал ему записку от Годо, кото- 
рал сопровождала страннуго поснлку: почерк бнл лвно не хозиина 
трактира. Через несколћко мгновении все о6ђиснилосб — в буфете на 
полу в страшннх муках умирал Бримзон, попробовавшии злополуч- 
ного вина. Другие слуги, также желавшие пригубитћ господскии на- 
питок, не сделали зтого по чистои случаиности. Разгадка ужасного 
происшествил бнла простои: вино отправила коварнал миледи, же- 
лавшал погубитћ д^Артанћлна 1 . В такои ситуации, как видим, способ 
совершении преступлении бнл опасен не толбко длл намеченнои жерт- 
вн, но и длл других лиц. 

УбиИство из кормстнмх побуждениА или по наНму, 
а равно соприженное с разбоем, 
вммогателвством или бандитизмом 

(п. сз* ч. 2 ст. 105 УК РФ). 

Согласно п. 11 постановлении Пленума Верховного Суда РФ от 
27 ннварл 1999 г., как убииство из кормстнмх побуждении следует 
квалифицироватћ убииство, совершенное в целлх получении матери- 
алћнои вмгодм дли виновного или других лиц (денег, имушества или 
прав на его получение, прав на жилплоодадћ) или избавлении от мате- 
риалћнмх затрат (возврата имуодества, долга, вмполнении имуше- 
ственнмх облзателћств, уплатн алиментов и др.). 

В зтои свлзи уместен вопрос, возможно ли при убиистве из корнст- 
нмх побуждении наличие иного мотива, которми может вмступатћ 
даже в качестве доминиругоодего? 

Известнми криминолог С.М. Иншаков дает, на наш взгллд, ут- 
вердителћнми ответ на зтот вопрос. Говорл о типологии личности 
кормстнмх преступников, Иншаков вмделлет, в частности, само- 
утверждагошиисл тип молодмх лгодеи, «совершагоших кормстное 
преступление с целБГО завоеватћ авторитет сверстников* (такои тип 
распространен среди несовершеннолетних преступников) 2 . Но раз- 


1 См :.Дк>ма А. Три мушкетера. С. 492—495. 

3 Иншаков СМ. Криминологил: Учебник. М., 2000. С. 160. 
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ве не может подобнми тип 6мтб характерен длл тех взрослмх пре- 
ступников, которме пмтаготсл «проверитћ себи», «узнатћ предел 
своих возможностеи», «почувствоватв себл сверхчеловеком»? В чем 
же, в таком случае, будет заклгочатћсл, как образно внразилсл К).М. 
Антонин, психологическал вмгода от совершенил преступннх деи- 
ствии», если «внешне» все свидетелћствует толбко о кормстном мо- 
тиве 1 ? 

Представлнетси целесообразним в зтои свлзи привести определе- 
ние самоутверждении, данное К).М. Антонином: «...под самоутвержде- 
нием можно пониматЂ желание достичћ вмсокои самооценки своеи лич- 
ности, повмситћ самоуважение и уровенћ собственного достоинства и 
вмзванное зтим поведение. Отношение к самому себе изменлетси в ре- 
зулћтате определеннмх поступков, направленнмх на преодоление своих 
внутренних психологических проблем, неуверенности в себе, субт>ектив- 
но ошушаемои слабости..> 2 А разве не таков Родион Расколћников — 
repoii «Преступлении и наказании*, убившии старуху-процентодицу 
Алену Ивановну, чтобн завладетћ ее денћгами? Но разве толбко денћги 
нужнн бмли Расколћникову? Нет! И он сам в зтом признаетси: «Л... за- 
хотел осмелитћсл, и убил <...> длл себл убил, дли себи одного! <.„> И не 
денћги главное нужнм мне бмли, Сонл, когда л убил; не столвко денћги 
нужнн бмли как другое... мне другое надо бмло узнатћ... смогу ли л пере- 
ступитћ или не смогу? <.„> Тварћ ли л дрожашаи или право имек>„> 3 . 

Внутренние противоречии, мучившие Родиона, в суодности, по- 
рожденм одним, главнмм длл него, вопросом: «Тварћ ли л дрожашал 
или право имего?». Ответ на зтот вопрос Расколћников ммслил отнс- 
катћ в совершении убииства. 

Именно такои тип описмвает, как нам видитси, К).М. Антонин: 
«Иногда решение внутренних проблем достигаетси самим фактом на- 
силвственного преступлении. Если при зтом что-то похиодаетсл, то цен- 
ностћ похишенного сдвигаетсл на второи план, особенно в момент раз- 
бои. В зтом случае преступное поведение носит ивно компенсаторнми 
характер, посколвку добнтме материалвнне ценности не имегот перво- 
степенного значенил и практически могут даже не исполвзоватћсл. Длл 


1 См.: Антошт К)М. Жестокосп, в нашеи жизни. М., 1997. С. 304. 

1 Там же. С. 306. 

3 Достоевскип Ф.М. Преступление и наказание. М., 1935. С. 380—381. 
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преступников главнмм ивллготсл <...> преодоление собственнои неуве- 
ренности <...> подтверждение своих волевмх качеств. Тем самнм обес- 
печиваетси принитие самого себи, равновесие, уверенностћ в собствен- 
нои ценности, достигаетси болћшее самоутверждение, возможностђ до- 
минировап над социалћнои средои, другими лгоднии* 1 . Как разммшллл 
сам Расколћников, «...настоишии властелин, кому все разрешаетси..> 

Как видим, стремление получитћ материалћнуго внгоду или из- 
бавитћсл от материалБНБ1х затрат у таких преступников ивлиетси вто- 
ростепенннм, а может и вовсе не присутствоватБ. В зтои свизи возни- 
кает вопрос о квалификации деиствии виновного. Можно ли безого- 
ворочно в данном случае утверждатБ, что такие деинии всегда будут 
квалифицироватБсн по пункту «з» ч. 2 ст. 105 УК РФ? 

Другои пример «множественности» мотивов убииства присутству- 
ет, на наш взгллд, в деиствилх уже знакомого нам герол романа «Уг- 
ргом-река* Прохора Громова, убившего Анфису КозБфеву. Анфиса, 
пнталсћ предотвратитБ свадћбу Прохора с богатои невестои Нинои Куп- 
рилновои и желаи сама внити замуж за ПрошенБку, шантажирует моло- 
дого Громова однои «бумажкои». А «бумажка> зта длл Громовнх — при- 
говор всему их купеческому бизнесу. Анфиса когда-то служила горнич- 
нои у ДанилБ 1 — деда Прохора, которћш оставил весБ свои немалБШ 
капитал снну Петру — отцу Прохора. Но капитал-то зтот дед Данила 
нажил разбоем и убииствами, о чем сам и написал в зтои «бумажке>: 
«...у дедушки Данилн в кованнои шкатулочке... все убиеннБ 1 е перепи- 
санн, дедка денБ и ночб в молитвах поминал их» 2 . В итоге Анфиса ста- 
вит Прохора перед внбором: «...либо женисБ на мне, либо к прокурору. 
Суд, огласка — и все богатство отберут у вас>. Грозисћ исполнитб свого 
угрозу, Анфиса поехала в город к прокурору. Терзаемни лго6овбго к 
Анфисе и ненавистћго к неи, Прохор сумел догнатБ Кознреву и, пообе- 
одав женитћси, вернул ее назад. А далћше бнло обЂлснение с отцом, 
которни сам потерил голову из-за Анфисн и согласен бнл отдатБ eii 
все имушество, все денћги, лишб бн она вншла за него замуж. 

В ходе разговора отец залвил СБ 1 ну, что Анфиса икобн беременна от 
него, а потому никаких чувств к Прохору испћггнватћ не может. Конечно, 
зто 6bui обман, и Петр Данилнч намеренно соврал Прохору, оболгав Ан- 
фису. Однако зтого оказалосБ достаточно, чтобн участћ ее бћша решена 


1 Антошт КЈМ. Указ. соч. С. 307. 

2 Шишков ВШ. Указ. соч. Т. 1. С. 327. 
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В разгориченнои голове Прохора мгновенно все решилоа>, и все ответм 
самому себе заострилисв в обшеи точке: личное благополучие (вмде- 
лено В.В. Шишковим. — Л.К.). Зто утверждение своего собственного «л» 
Tenepb било в душе Прохора <...> незиблемо неотразимо. Картинм бу- 
душего сменллисв и оценивалисв им с молниеноснои бастротои. 

Вот Анфиса — жена Прохора: значит, наступвт бесконечнме дрлзги с 
отцом, капитала Нинм КупривновоИ в деле нет, значит, широкои 
работе и личному счаствк) Прохора конец. Вот Анфиса — жена отца, 
значит, капитал Нинм Куприлновои в деле, зато в руках мстителв- 
ноИ Анфисм — вечнмИ шантаж, вечнав угроза всвкоИ работе, жиз- 
ни вообиде, значит, и тут личному благополучик) Прохора конец. Ко- 
нец, конец!' 

Решение всех зтих проблем Прохор увидел в убиистве Анфисм. 
Он боилси и материалћнмх убмтков, и доноса Анфисн — в данном 
случае можно рассуждатћ о наличии как кормстного мотива, так и цели 
скрмтћ другое преступление, пустћ даже совершенное не лично Про- 
хором, а его дедом. Кроме того, нелћзл забмватћ, что деиствии и Пет- 
ра Данилмча, и самого Прохора подпадагот, согласно современному 
уголовному законодателћству, под деиствие ст. 174 УК РФ «Легали- 
зацил (отммвание) денежннх средств или иного имушества, приоб- 
ретенного другими лицами преступнмм путем*. О том, каково проис- 
хождение их денег, отец и смн Громовм бмли хорошо осведомленм. 

Вместе с тем п. 13 постановленил Пленума Верховного Суда РФ 
от 27 инвари 1999 г. гласит о том, что квалификацил соделнного по п. «к» 
ч. 2 ст. 105 УК РФ исклгочает квалификациго по другому мотиву или 
цели убииства. В свете приведеннмх примеров врлд ли можно воспри- 
ниматћ зто положение столћ однозначно и категорично. 

УбиНство с целћК) скрмтћ другое преступлеиие 
или облегчитћ его совершение, 
а равно соприженное с изнасилованием 
или иасилћственнмми деИствинми сексуалвиого характера 
(п. «к> ч. 2 ст. 105 УК РФ) 

Типичнни пример убииства с целвго скрмтћ другое преступле- 
ние ми находим в рассказе В.М. Шукшина «Охота житћ». 


' Шишков ВЛ. Указ. соч. С. 327. 
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Зимои в избушку к старику Никитичу забрел страннми гостб, не 
охотник, не геолог. Как оказалосћ, «пришелец» сбежал из колонии и 
вмнужден бмл скрнватћсл в таиге. Никитич оставил парнл на ночлег, 
а утром обнаружил, что беглец ушел, прихватив с собои одно из ру- 
жеи. Старик сумел догнатћ его в таиге, но по доброте душевнои в кон- 
це концов оставил ему ружће, патронм, да еше научил вдобавок, как 
бмстро и безопасно добратћсл до железнодорожнои станции. Да толбко 
не оценил незванми гостб отеческои заботм Никитича. 

— Ну, шагаи, — Никитич подкинул на плече ружБе и пошел через просеку 
назад, кизбушке. Онуже почти прошел ее bcio, просеку... И услишал: как 
будто над caMbiM ухом оглушителБно треснул стук. И в то же мгновение 
сзади, в спину и в затмлок, как в несколмсо кулаков, силбно толканули 
вперед. Он упал лицом в снег. И ничего болБше не слишал и не чувство- 
вал. Не слмшал, как с него снлли ружБе и закидали снегом. И как сказа- 
ли: «Так лучше, отец, надежнеи*. 

<...> Когда солнмшко встало, napeHb бмл уже далеко от просеки. Он не 
видел солнца, шел, не огллдивалсв, спинои к нему. Он смотрел вперед 1 . 

Не исклк>чена ситуацил, при которои виновнми начинает совер- 
шатћ убииство с целћго скрнтћ другое преступление, однако, потер- 
пев неудачу, убивает жертву, успевшуго сообшитћ о совершении пре- 
ступленил, уже по мотивам мести за то, что жертва вмполнила свои 
обхцественнми долг. 

Именно такои случаи описан Шекспиром в «Отелло», когда Зми- 
лил, жена коварного Лго, решает разоблачитћ козни своего мужа. 

Отелло 

<...> Иго вилснил. Она (Дездемона. — Л.К.) без счету 

Распутничала с Kaccbo. Леитенант 

Призналсл сам. И знак ее вниманвл 

Видел в его руках. Тот самми знак, 

Котории л еи подарил на свадБбу... 

Змилил 

О силм неба! 

Л го 

Замолчи, Tbi слмшииљ? 

Змилил 

Не замолчу! Скажу все до конца. 

nycTb pesb мол шумит как eonbHbin ветер, 


1 Шукшин ВМ. Указ. соч. С. 123—124. 
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Tenepb уже ни человек, ни зверв — 

Ничто, ничто мени не остановит. 

И го 

OnoMHHCb! Уходи! 

Змилил 
9 не уиду 

9\го питаетсл заколотЂ дмилик) 

Грациано 

Позор! С мечом на жентину бросатБсл! 

Змилил 

Пустоголовуи мавр, и на полу 
Нашла платок и показала Иго. 

Он все просил менл его украстБ, 

Вот л и отдала ему находку. 

го 

Бесстмжал, молчи! 

Змилил 
Atw решил, 

Что у него платок от Дездемони? 

Ошибсл. нашла, а Нго взлл. 

го 

Tbi лжеиљ, мерзавка! 

Змилил 

Нет, не лгу, неправда! 

Все зто так и бмло, господа... 

Отелло 

Как терпит небо? Нет громов в запасе? 

Какои неописуемми злодеи! 

Огелло пмтаетсв заколољ 91го, но Монтано обезоруживает его. 
^го убивает дмили/о и убегает*. 

Думаетсл, что в данном случае неудавшеесл покушение Нго на 
жизнб женм с целћк) скрмтћ свои злодеиства предшествовало убии- 
ству им же Змилии, но уже по мотиву мести за то, что она рассказала 
о коварнмх заммслах супруга. 

1 Шскстшр В. Трагедии. М„ 1977. С. 431—432. 
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Уммшленное причинение 
тлжкого вреда здоровБК) 

(ст. 111УКРФ) 

C i' ■ || реди квалифицирукицих признаков данного преступлении 
особо не вмделиетси совершение зтого делнил с целћго скрмтБ 
i 1 Н другое преступление. Возможно ли такое в реалћнои жизни? 
Во вслком случае, Шекспир на зтот вопрос в трагедии «Тит Андро- 
ник> ответил утвердителћно. 

Триумф главного герои — полководца Тита венчаетси тем, что 
одного из пленнмх принцев уводлт, чтобн разрубитћ на куски и сжечћ 
на костре как жертву богам. Зта казнћ возбуждает у пленнои царицм 
Таморм жажду мести, которал служит причинои многих последуго- 
ших кровавмх собмтии. Одно из них знаменуетси тем, что смн Тамо- 
рн Деметрии и его брат Хирон насилугот дочб Тита Лавиниго и, чтобн 
она их не вмдала, отрезагот eft взмк и отрубагот руки, лишав воз- 
можности говоритв и писатБ. 

Однако и сами насилћники не избежали страшнои участи: местћ 
Тита настигла их. Пока Тит наносит смертелћнме ранм свнзаннмм 
Деметриго и Хирону, Лавинил держит обрубками рук таз, в которми 
стекает кровћ ее обидчиков'. 


1 См.: Антонлн К)М. Указ. соч. С. 37. 


4 - 1948 


89 



Другие преступленил 


Заражение венерическоб болезшк) 
(ст. 121 УКРФ) 


С 1 * -|| огласноч. 1 данноистатћи,наказуемозаражениедругоголица 
венерическои болезнћк) знавшим о наличии у него зтого за- 
i' П болеванил. 

ОбЂективнал сторона преступленил ВБфажаетсл в деиствилх или 
бездеиствии, резулћтатом которнх лвилосб заражение венерическои 
болезнћго другого лица. К венерическим болезнлм относлтсл сифи- 
лис, гонорел, млгкии шанкр, паховми лимфогранулематоз и др. Спо- 
соб зараженил не влилет на квалификацик> преступленил. Оно может 
произоити как при половом сношении, так и в резулћтате нарушенил 
страдакицим венерическои болезнћш гигиенических правил поведе- 


нил, которое заведомо длл виновного ставит другое лицо в опасноств 
зараженил венерическои болезнћК) и в итоге приводит к такому ре- 


зулћтату. 

СубЂективнал сторона характеризуетсл уммшленнои винои 
(уммсел может бмтћ как прлммм, так и косвеннмм). Лицо осознает, 
что, страдал венерическим заболеванием и нарушал установленнне 
гигиенические правила, половмм или другим путем может заразитћ 
другое лицо зтои болезнћК), и желает (прлмои умнсел) либо созна- 
телћно допускает наступление зтих последствии или относитсл к ним 
безразлично (косвеннми уммсел). 

Обшественнал опасностћ рассматриваемого делнил заклгочаетсл 
в угрозе здоровћк) человека, причем масштабм такоА угрозм могут 
бмтћ, в буквалћном сммсле слова, неконтролируемм. Весћма нагллд- 
но зто демонстрируетсл в жизнеописании Казановм. 

В городе, в порт которого причалил кораблћ Казановм, он повстре- 
чалсл с одним, как ему казалосћ, незнакоммм человеком. Человек зтот 
оказалсл лекарем и вот о чем напомнил Казанове. 


— Bbi должни проститћ менл, сударћ, ибо жобопитство мое рождено бла- 
годарностмо. Bbi человек, которому л в величаишеи степени облзан, и 
мне остаетсл eepnTb, что Господћ снова привел вас в зтот город, дабм 
облзателБСтва мои перед вами eiue умножилисћ <...> Да, мои капитан 
<...> л лекарћ. Вот уже двадцатв лет живу л в зтом городе и все времл 
бедствовал, ибо ремесло свое слуналосћ мне употребллтћ разве лишћ 
на то, 4To6bi пуститв KpOBb, поставитћ банки, залечитв каку»о-нибудв ца- 
рапину либо вправитћ на место вмвихнутук) ногу. Заработатћ на жизнћ л 
не мог; но с прошлого года положение мое, можно сказатћ, перемени- 
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Незаконное лишение свободи 


лосб; и заработал много денег, с вигодок) пустил их в дело — и не кто 
инои, как вм, благослови Господб, принесли мне удачу. 

— Каким образом? 

— Вот, коротко, как все случилосБ. Bbi наградили известнок) xeopbio зко- 
номкудона Иеронима, которал подарила ее своему дружку, KOTopbin, как 
подобает, поделилсл ек> с женои. Жена его, в свои черед, подарила ее 
одному распутнику, котории так славно ек) распорлдилсл, что не прошло 
и меслца, как под моим владичеством било уже с полсотни клиентов; в 
последук> 1 дие меслцм к ним прибавилисв новме, и всех л вилечил — ко- 
нечно же, за хорошук) плату. Несколвко болвнмх у менл еше осталосв, но 
через меслц не будет и их, ибо болезнв исчезла. Увидев вас, л не мог не 
возрадоватвсл. В моих глазах Bbi стали добрмм вестником. Могу ли л 
наделтвсл, что вм пробудете здесв несколБко днеи, даби болезнв возоб- 
новиласв? 

Насмелвшисв вдоволв, л (Казанова. —Л.К.) сказал ему, что нахожузд в 
добром здравии, и он заметно огорчилсл 1 . 


Незаконное лишение свободм 

(ст. 127УКРФ) 

O h " I бЂективнал сторона данного преступленил может вћфажатћ- 
сл в незаконнмх деиствилх виновного, преплтствукндих по- 
i 1 - - Н терпевшему свободно передвигатћсл по своему разумениго, 
внбиратћ место пребнванил, обшатћсл с другими лицами в то времл 
и тем способом, которме требовали его постолнного или временного 
пребмванил, в котором он оказалсл по своеи воле, без перемехденил 
виновнмм его в иное место. В противном же случае налицо будет по- 
хишение человека. 

Незаконное лишение свободм может осушествллтћсл путем при- 
мененил как физического, так и психического насилил: свлзмванил, 
приковмванил наручниками, оставленил запертмм в квартире или в 
однои из ее комнат и т.п. 

Нелвзл в зтои свлзи не упомлнутБ вновб уже знакомого нам Венк> 
Злблицкого — герол рассказа В.М. Шукшина «Мои злтб украл маши- 
ну дров». После ссорм с женои и тешеи Венл решил отомститб Лиза- 
вете Василћевне (теше. — Л.К.) и показатћ, кто в доме хозлин. 

1 КазановаД. Указ. соч. С. 27—28. 
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Вене пришла в голову занлтнал мислв. Он вмшел во двор, нашел в сарае 
молоток, с деслток болБших гвоздеи... Положил зто все в карман и снова 
вошел в дом. 

— Что там за материал лежит? — спросил он миролкзбиво. 

— Какои материал? Где? — живо заинтересоваласв теша. 

— Да в уборнои...Подоткнут сверху. Краснии. 

Teiua поспешила в уборнук). Венл — за неи. Едва теша зашла в уборнук), 
Венл запер ее снаружи на кркзчок. Потом стал заколачиватБ дверБ гвоз- 
длми. Teiua закричала. 

— Посиди малоољ, подумаи, — приговаривал Венл <...> 

— Карау-ул!! — вопила Лизавета Василвевна <...> 

Венл пригрозил: 

— Будеиљ opaTb — подожгу. 

<...> 

Вене попалсл на глаза кусок необожженнои извести. Он поднлл его и 
написал на двери уборнои: 

«3аплонбировано 25 ик>лл 1969 г. Не кантоватБ*. 

После Вениамин отправилсл искатБ Сонк) (жену. —Л.К.) длл «разговора 
по душам», а Лизавету ВасилБевну из «заточенил» визволили соседи 1 . 


Изнасилование 
(ст. 131 УКРФ) 


с 


огласно закону, изнасилованием нвллетсл половое сношение 
с применением насилил или с угрозои его примененин к по- 
терпевшеи или к другим лицам либо с исполћзованием бес- 
помошного состолнил потерпевшеи. 

Как разЂЛСНил Пленум Верховного Суда РФ в своем постанов- 
лении от 15 икжл 2004 г. № 11 «0 судебнои практике по делам о пре- 
ступленилх, предусмотреннмх статћнми 131 и 132 Уголовного кодек- 
са Россиискои Федерации*, деиствил лица, добившегосл согласил 
женшинм на вступление в половое сношение путем обмана или зло- 
употребленил доверием, не могут рассматриватћсл как преступление 
против половои неприкосновенности и половои свободм личности, и, 
следователћно, состава изнасилованил в деиствилх лица не будет. 

Не образует состава изнасилованил вступление мужчинм в по- 
ловук) свлзб с женшинои, если та ошибочно приннла его за другое лицо 


1 Шукшин В.М. Указ. соч. С. 465—467. 
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(зто обстоителБСтво почти всегда вмзмвает гомерическии хохот у сту- 
дентов). Однако в том же «Декамероне» мм находим «россмпћ» при- 
меров, иллгострируклцих возможностб зтои, казалосБ бм, абсолготно 
неправдоподобнои и нереалБнои ситуации. 

Вспомним злоклгоченил героини однои из новелл «Декамерона», 
красавицм АлатизлБ, когда она бнла наложницеи принца Мореиского. 
Как нам уже известно, родственник принца — молодои герцог Афин- 
скии, увидев раз АлатизлБ, «решил отнитб <...> у принца зто блажен- 
ство». С зтои целБГО он с сообшником H 04 bio проник в спалћнго принца 
и убил его. А затем, «воспламенившисБ горлчим желанием», принц лег 
в постелБ к АлатизлБ «и познал ее соннуго, полагавшуго, что то принц»*. 

В другои новелле «Декамерона» повествуетсл о королевском ко- 
нгохе, воспмлавшем страстћго к королеве и решившем во что бм то ни 
стало добитћсл ее. 

Однако не бнло другого способа проникнутћ в покои королевн, 
как вндата себл за королл, которни не всегда разделлл с женои суп- 
ружеское ложе. Длл того чтобм узнатћ, как и в какои одежде ходит 
королћ, когда посешает ее, конгох несколћко раз прлталсл в болћшом 
зале королевского дворца, которми находилсл как раз между спалћ- 
нлми венценосннх супругов. 

Влгобленнми конгох видел, как вмсокосановнни муж, укутаннни в 
плаш. с факелом в однои руке и тростћго в другои проходит в чертоги 
королевн, постучав два раза тростћго в дверћ. Конгох раздобмл похожии 
плаш, взлл факел и тростћ, предварителћно внммвшисћ в ванне, дабн 
устранитћ совсем «не королевские» запахи, и прокралсл в болћшои зал. 
Вмждав немного, он зажег факел, подошел к двери и дваждн постучал 
тростћго. Дверћ открнла полусоннал служанка, которои смелћчак пере- 
дал факел, а сам, не проронив ни слова, прошел в спалћнго к королеве. 

Он страстно заклгочил ее в обћлтил, но притворилси расстроен- 
нмм (так как знал, что у королл бмла привнчка в дурном настроении 
никого не слушатћ) и, не говорл и не вмслушав ни слова, несколћко 
раз телесно познал королеву. После зтого конгох благополучно уда- 
лилсл из ее покоев и вернулси к себе. Однако почти тотчас исполнлтћ 
супружескии долг лвилсл королћ, чем весћма удивил жену: «Что зто 
за новостћ, государћ мои? Вн толћко что ушли от менл и, необмчаино 
много насладившисћ, возврашаетесћ так скоро? Берегитесћ зтих дел» 1 2 . 


1 См.: Бокаччо Дж. Указ. соч. С. 133. 

2 Там же. С. 186-187. 
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И наконец, еше одна историл, принадлежашал перу Бокаччо. На 
зтот раз речБ поидет о проделках некоего Риччардо Минутоло, воз- 
желавшего неаполитанскуго красавицу Кателлу, жену своего соседа 
Филиппело Фигинолћфи. 

Как-то раз Риччардо невзначаи сказал Кателле, что ее муж питает 
страстБ к однои особе (что, конечно же, бмло ложбго). Ревнивал Кател- 
ла немедленно заставила Риччардо поведатБ еи всго «правду», что тот 
охотно и сделал. ОказБшаетсл, Филиппело, которому Кателла хранила 
верностБ, «осаждал» жену самого Риччардо. Более того, он даже назна- 
чил еи свидание в однои из городских банћ. Вот, оказБшаетсл, чем отве- 
тил «невернми» Филиппело на лгобовБ и преданностБ Кателлм1 Ну и, 
конечно же, счестнвш мални» Риччардо счел своим долгом рассказатв 
об зтом «вероломстве» мадонне Фигинолвфи. Однако на зтом сеи «по- 
рлдочнБШ* человек не успокоилсл и предложил Кателле способ разоб- 
лаченил и посрамленил Филиппело. 

Он, Риччардо, прикажет своеи жене ответитв «неверному» мужу 
Кателлм согласием соитисб с ним b бане. Однако вместо женм Рич- 
чардо туда поидет Кателла. После того как «изменник» Филиппело 
овладеет его, она посрамит, разоблачит и прогонит его. 

Обуреваемал ревностБго Кателла без раздумии согласиласБ, не 
подозревал, что угодила в ловушку, расставленнуго Риччардо: вместо 
ее супруга туда, естественно, отправилсл сам Минутоло. Чтобм Ка- 
телла не заметила подвоха, Риччардо попросил одну из служителв- 
ниц бани отвести им самуго темнуго комнату, где не бнло ни одного 
окна, через которое мог бм проникнутБ свет. Риччардо также попро- 
сил сдужителБницу препроводитБ Кателлу в зту комнату и сказатБ, 
что Филиппело уже ожидает ее. 

После того как Кателла позволила заклгочитв себл в о6ђлтил лже- 
Филиппело-Риччардо, мошенник вдоволб натешилсл с неи, не про- 
изнесл при зтом ни слова. После зтих утех Кателла решила, что пора 
обрушитБ праведнБШ гнев на голову, как еи думалосв, мужа и разра- 
зиласБ в адрес сневерного супруга* гневнои тирадои. Каково же бмло 
ее изумление, когда в темноте она услмшала: «Душа мол, не гневаи- 
тесБ; чего л, лгобл вас, попросту не мог получитв, то научил менл до- 
6мтб обманом Амур; л — ваш Риччардо»*. 


1 Бокаччо Дж. Указ. соч. С. 208—212. 
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Хишение имутества 
(ст. 158-164 УКРФ) 



огласно деиствуклцему уголовному законодателБСтву хише- 
нием признаготсд совершеннме с кормстнои целћго противо- 
правнме безвозмездное изЂлтие и (или) обрашение чужого 


имушества в полћзу виновного или других лиц, причинившие ушерб 


собственнику, или других лиц, причинившие ушерб собственнику или 


иному законному владелћцу зтого имушества. 

К хишениго имушества относлтсд следугошие делнил: кража 
(ст. 158 УК), мошенничество (ст. 159 УК), присвоение или растрата 
(ст. 160 УК), грабеж (ст. 161 УК), разбои (ст. 162 УК) и хишение пред- 
метов, имегоших особуго ценностБ (ст. 164 УК). 

ОблзателБНМм признаком хишенил ивллетси кормстнал целћ, т.е. 
целћ обрашении имушества в свого полвзу либо в полвзу треп>их лиц. 
Не образугот состава хишенил деиствил виновного, изЂлвшего имуше- 
ство с целЂГО временного заимствованил длл каких-либо целеи. В зтои 
свлзи весЂма лгобопмтен пример в новелле «Декамерона» Бокаччо, с 
геролми которои мн уже встречалисЂ в первои части книги. 

Вспомним спор, зателннми в Париже италвлнскими купцами, Бер- 
набо Ломеллино из Генуи и Амборджоло из Пиаченцн. Последнии ут- 
верждал, что сумеет добитћсл супруги Бернабо, которал осталасЂ в Ге- 
нуе, в ЧЂеи верности Бернабо не сомневалсл. Спорлшие заклгочили пари, 
и Амборджоло пообешал в доказателЂство того, что он сумел соблаз- 
нитђ жену Бернабо, привезти несколЂКо наиболее дорогих ее личннх 
вешеи. Прибнв в Генуго и понлв, что замнсел его провалилсл, ибо суп- 
руга Бернабо слмла в самом деле вернои и преданнои женои, Амборд- 
жоло пустилсл на хитроств. Обманом, таино проникнув в спалЂнго женн 
Бернабо, он вннул из лшика кошелек, взлл верхнее платће, несколЂко 
колец и полсов, после чего так же таино покинул дом Бернабо. Вернув- 
шисђ в Париж, Амборджоло предћлвил Бернабо личнме веши женн 
как «доказателћство» ее супружескои неверности. 

Естественно, такие деиствил не могут образовнватЂ состав кра- 
жи, посколћку добмл их Амборджоло с целЂГО внигратЂ пари и убе- 
дитђ Бернабо в том, что супруга не верна ему, а не с целћго обратитв в 
свого полвзу или полвзу других лиц. Но в то же времл все соделнное 
Амборджоло можно квалифицироватћ как мошенничество, а следо- 
вателћно, изћлтие имушества женм Бернабо можно признатћ приго- 


товлением к зтому преступлениго. 
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Аналогичнми пример наидем в рассказе О. Генри «Фараон и хо- 
рал». Главнми герои — бездомнми бродлга Сопи решил во что бм то 
ни стало попаств на зиму в тгорћму. 

Зимние плани Сопи не били особенно честолизбиву. Он не мечтал ни о 
небе KDra, ни о поездке на лхте по Средиземному мориз со стоинкои в 
Неаполитанском заливе. Трех меспцев заклк)ченил на Острове — вот чего 
жаждала его душа. Три меспца верного крова и обеспеченнои еди, в при- 
лтнои компании, вдали от послгателБств Бореп и фараонов — длл Сопи 
зто бил поистине предел желании. 

Уже несколБко лет гостеприимнал тизрБма на Острове служила ему зим- 
неи квартирои. Как его более счастливие сограждане покупали себе би- 
ле tw во Флориду или на РивБеру, так и Сопи делал несложние приготов- 
ленип к ежегодному паломничеству на Остров. И Tenepb времп длп зтого 
наступило <...> Сопи немедленно приступил к осушествленик) своего 
плана. В тизрБму вело много легких путеи... 1 

Как догадалсн читателћ, Сопи решил совершитБ какое-нибудћ 
нетнжкое преступление. Однако его попмтки привлечћ внимание по- 
лиции оказмвалисћ безуспешнмми. Он разбил камнем витрину ма- 
газина, отказалсл платитћ за обшњнми обед в ресторане, нарочито 
приставал на улице к однои молодои особе — все бмло тшетно. 

Неужели ни один полисмен так и не схватит его за шиворот? TiopbMa на 
Острове стала казатБСи ему недоступно^ Аркадиеи. Он плотнее застег- 
нул свои легкии пиджачок: ветер пронизивал его насквозв. 

В табачнои лавке он увидел господина, закуривавшего сигару от газово- 
го рожка. Свои шелковии зонтик он оставил у входа. Сопи перешагнул 
порог, схватил зонтик и медленно двинулсл прочв. Человек с сигарои 6bi- 
стро последовал за ним. 

— Зто мои зонтик, — сказал он строго. 

— Неужели? — нагло ухмилвнулсл Сопи, прибавив к мелкои краже ос- 
корбление (да простит нас О. Генри, но в деиствилх Сопи наличествуизт 
все же признаки грабежа, а не кражи. — Л.К.). — Почему же Bbi не позо- 
вете полисмена? Да, л взлл ваш зонтик. Так позовите фараона! Вот он 
стоит на углу. 

Хозлин зонтика замедлил шаг. Сопи тоже. Он уже предчувствовал, что 
судБба onnTb сиграет с ним сквернук) шутку. Полисмен посмотрел на них 

C ЛК)бОПМТСТВОМ. 

— Разумеетсл, — сказал человек с сигарои, — конечно... Bbi... словом, 
бивак)т такие ошибки... л... если зто ваш зонтик... надек)св, Bbi извините 
менл... л захватил его сегоднл утром в ресторане... если Bbi признали его 
за свои... что же... л надензсБ, ви... 


1 0. Генри. Сочиненил: В 3 т. М., 1975. Т. 1. С. 261. 
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— Конечно, зто мои зонтик, — сердито сказал Сопи. 

Бувшии владелец зонтика отступил. А полисмен бросилсл на помошн 
високои блондинке в пушном манто: нужно било перевести ее через 
улицу, потому что за два квартала показалсл трамваи. 

Сопи свернул на восток по улице, изуродованнои ремонтом. Он со зло- 
бои швирнул зонтик в лму, осипал прокллтилми лиздеи в шлемах и с ду- 
бинками. Он так хочет nonacTbcn к ним в лапи, а они смотрлт на него, как 
на непогрешимого папу римского 1 . 

Статћи УК, устанавливак)шие ответственностБ за совершение 
кражи, грабежа и разбол, предусматриванзт в качестве квалифициру- 
к)шего признака совершение зтих деннии с незаконнмм проникнове- 
нием в жилише, помешение или иное хранилише. Под таким незакон- 
нмм проникновением следует пониматћ противоправное таиное или 
открмтое в них вторжение с целвк) совершенил вмшеперечисленнмх 
преступлении 2 . Например, преступник вмдает себл за представителн 
властиу жилишно-коммуналвнои службм и т.д. 

Весћма оригиналћнми пример такого незаконного проникнове- 
нил в жилише мм находим в сборнике новелл «Принтнме ночи» ита- 
лвлнского писателн Джованфранческо Страпаролм. В однои из них 
рассказмваетсл об оченв богатом ремесленнике Вилво Бригантелло, 
которми из страха перед ворами и разбоиниками притворнлсл совер- 
шенно нишим: жил в крошечнои и с виду убогои хижине один, без 
слуг, без женм, перебивалсн с хлеба на воду и всегда ходил в грлзнмх 
лохмотвлх. Однако зти мерм предосторожности не смогли сбитв с 
толку воров, считавших, что на самом деле у Бригантелло уима денег. 

Однаждм ворм решили бмло обокраств Бригантелло, но у них 
ничего не вмшло: слишком крепки и надежнм оказалисв запорм и 
двери в его доме. Тогда ворм задумали переквалифицироватвсл в раз- 
боиников и пошли на хитростм они засунули в мешок своего предво- 
дителл и пошли к дому Бригантелло. Среди преступников оказалсн 
один знакомми ремесленника, которми бнл вхож к нему и вмдавал 
себн за преданного друга. И вот зтот лжедруг попросил Бригантелло 
оставитв у себл на хранение мешок, пока он не вернетсл за ним, а прии- 
ти он пообешал оченв скоро. Бригантелло не смог отказатв принтелк) 
и вташил мешок к себе в дом. 


1 О. Генри. Там же. С. 265. 

2 См.: Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 27 декабрл 2002 г. № 29 
<0 судебноИ практике по делам о краже, грабеже и разбое* // БВС РФ. 2002. № 2. С. 4 5. 
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Злоуммшленники условилисБ, что, как толбко Бригантелло за- 
снет, вожак внлезет из мешка, убћет сплвдего хозлина и заберет все 
денБги и ценности, какие наидет. Однако разбоиники просчиталисБ: 
Бригантелло вдруг показалосБ, что мешок шевелБнулсл. Тогда он вско- 
чил, схватил тлжелуго дубину и обрушил на голову вожака удар та- 
кои силн, что разбоиник тотчас испустил дух 1 . 

ОтличителБннм признаком таких форм хивденин, как разбои и 
насилБСтвеннни грабеж, служит совершение зтих делнии с примене- 
нием насилии. Насилие лвлиетси, соответственно, не опасннм дли 
жизни или здороввл и ОПаСНБШ длл жизни или здоровБл. Под насили- 
ем, опасннм дли жизни или здороввл, следует пониматБ такое наси- 
лие, которое повлекло причинение тлжкого или среднеи тлжести вреда 
здороввго потерпевшего, а также причинение легкого вреда здороввго, 
внзвавшего кратковременное расстроиство здороввл или непродол- 
жителБнуго стоикуго утрату трудоспособности. Как разбои следует 
квалифицироватБ нападение с целБго завладенил имувдеством, совер- 
шенное с применением насилин, опасного длл жизни или здороввл, 
которое хотл и не причинило вред здороввго потерпевшего, однако в 
момент примененил создавало реалвнуго опасностБ его жизни или 

ЗДОрОВБГО. 

Насилие в отношении потерпевшего может применптвсл и в фор- 
ме обмана. Примером тому служит истории, произошедшал с одним 
из героев «Декамерона> (да простит нас читателв за столб частое ис- 
полБзование зтого произведенил) — неким Андреуччио из Перуджи. 
Зтот гоноша как-то раз приехал в Неаполв, что6б1 купитБ лошадеи. 
Однако в силу своеи неопмтности и молодости вел себи краине нео- 
сторожно, чутв ли не напоказ демонстрирул кошелек, набитми денБ- 
гами. СлучилосБ так, что одна молодал сицилианка, увидев денвги 
Андреуччио, решила облапошитБ гоношу и завладетБ его средствами. 
С зтои целвго она разБ1грала целуго комедиго, вввдав себл за сестру 
Андреуччио, которал (о, чудо!) наконец-то встретила своего лгобез- 
ного брата. Пригласив Андреуччио к себе, хитрал сицилианка упро- 
сила простодушного парнл остатвсн у нее на ночлег. Ночбго, когда 
гоноша пошел по нужде, он угодил в расставленнуго ловушку: насту- 
пив на плохо прибитуго доску, свалилсл вниз. И хотл бедннга «упал с 


1 См.: Страпарола Дж. Прилтние ночи. М., 1993. С. 357. 
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некоторои внсотн*, он, тем не менее, не претерпел никакого вреда, 
кроме того, что свалилсн в нечистотм. В зто времл, получив сигнал от 
своего сообтника, лжесестра кинуласв в комнату, где бмла кровата 
Андреуччио, похитила все его денвги и бмла такова 1 . 


ВммогателБство 
(ст. 163 УКРФ) 


В 1 ' ' | нмогателнгтвом признаетсл требование передачи чужого иму- 
шества или права на имуадество или совершение других деи- 
i 1 М ствии имуадественного характера под угрозои, в частности, 
распространенил сведении, позорладих потерпевшего или его близ- 
ких, либо иннх сведении, которне могут причинитв суадественнни 
вред правам или законннм интересам потерпевшего. 

Порои возникает вопрос, можно ли расцениватв как внмогателв- 
ство требование передачи денег или иного имуадества под угрозои 
распространенил сведении о совершении самим потерпевшим или его 
близкими какого-либо преступленил. 

С однои сторонн, угрозе, по смнслу даннои нормн, должнн под- 
BepraTbcn липад основаннне на законе права и интересн, а следова- 
телмго, стремление лица, совершившего преступление, избежатц ог- 
ласки соделнного врнд ли можно причислитц к правам и законннм 
интересам. При зтом некоторне примерн из судебнои практики под- 
тверждагот такуго позициго. Так, согласно постановлениго президиу- 
ма Верховного Суда РФ от 21 марта 2001 г. по делу Соловцева, Оку- 
нева и других угроза разглашенил сведении о деиствителцно совер- 
шенном преступлении, сопровождагоадал требование передатц чужое 
имуадество, не может превратитц такое требование в уголовно нака- 
зуемое внмогателнгтво 2 . 

С другои сторонн, п. 3 постановленил Пленума Верховного Суда 
РФ от 4 мал 1990 г. № 3 «0 судебнои практике по делам о внмога- 
телм:тве» (с последугоадими измененилми и дополненилми) говорит 


' См.: БокаччоДж. Указ. соч. С. 103—108. 

2 См.: БВС РФ. 2001. № 10. С. 13-14. 
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о том, что как вммогателћство под угрозои оглашении позорипдех све- 
дении следует квалифицироватћ требование передачи имушества, 
сопровождагошееси угрозои разглашении сведении о совершенном 
потерпевшим или его близкими правонарушении. Не стоит забмватБ, 
что понлтие «правонарушение» охватнвает и преступление тоже 1 . 

Представллетсл предпочтителБнои вторал точка зренил. Напри- 
мер, как вммогателБство следовало бн квалифицироватБ деиствил 
великого комбинатора Остапа Бендера, требовавшего денБГИ у под- 
полбного миллионера Кореико. ЧитателБ навернлка помнит, что 
скромнми счетовод Александр Иванович Кореико нажил капиталБ 1 
отнгодћ не праведнмм путем. Остап Ибрагимович, как известно, со- 
брал обЂемное досће на Кореико, где бнли описанм все криминалћ- 
нне «подвиги» миллионера: «3а кило замечателћнеиших сведении из 
области подземнои коммерции беру всего по триста тмсич <...> У вас, 
по моим сведенилм, миллионов семћ-восемБ. Папка продаетси за мил- 
лион. Если вн ее не купите, и сеичас же отнесу ее в другое место. Там 
мне за нее ничего не дадут, ни копеики. Но вм погибнете <...> Л оста- 
нусБ таким же бедннм позтом и многоженцем, каким 6 бш, но до са- 
мои смерти менл будет тешитћ ммслб, что л избавил обшественностћ 
от великого сквалћ 1 жника <...> и пожалуиста, побудћте дома полчаса. 
За вами приедут в чуднои решечатои карете» 2 . 

Вћшогателћство лвллетсл единственнмм (не считал мошенниче- 
ства) преступлением против собственности, которое посигает еше и 
на право на имушество. Кроме того, послгателБство, как известно, за- 
клгочаетси также в требовании совершенил деиствии имувдественно- 
го характера. Зти деиствии охватћшагот прежде всего безвозмездное 
внполнение работ или оказание услуг в полћзу вммогателл (возведе- 
ниежилого помевденил, ремонт автомашинћ 1 и т.п.). Деиствиими иму- 
вдественного характера считаготсл также отказ от законного права или 
воздержание от его реализации в имувдественнБ1Х отношенилх 3 . 

Может ли квалифицироватБсл как вћшогателћство требование 
передачи секретнои информации, обладаговдеи вмсокои ценностћго, и 
при зтом не подпадаговдеи ни под одну категориго таин, охранлемћ1Х в 


1 Судебнал практика по уголовним делам / Сост. Г.А. Есаков. М., 2005. С 95. 

2 Ил^ф И., Петров Е. Двенадцатђ стулБев. Золотоб теленок: Романи. Красно- 
лрск, 1995. С. 464-469. 

s См.: Наумов А.В. Курс уголовного права. Особеннал частБ. С. 365—366. 
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рамках специалвнмх уголовно-правовмх норм? Поиск ответа на зтот 
вопрос неволвно наводит на сгожет «Пиковои дамм» А.С. Пушкина. 

Одна из героинв, старал графинл, обладала секретом карточнои 
игрм, которми сулил игроку гарантированнми вмигрмш (секрет трех 
карт). Об зтом за карточнмм столом поведал как-то раз внук графини, 
молодои офицер Томскии. В тот вечер в компании игроков бмл инже- 
нер Германн, на которого «анекдот о трех картах силбно подеиство- 
вал..>. В конце концов Германн решил во что бм то ни стало вмведатБ 
зту таину и, пробравшисв однаждм в спалвнк) графини, попмталсл «раз- 
говоритћ^ старуху. «Длл кого вам беречв вашу таину? Длл внуков? Они 
богатм и без того; они же не знактг ценм денвгам. Моту не помогут ваши 
три картм <...> Л не мот; н знак) цену денвгам. Ваши три картм длн 
менн не пропадут. Ну!.> Однако графинл, несмотрл на все молвбм и 
уговорм, не спешила откровенничатв с внезапнмм «просителем», и тог- 
да молодои инженер решил прибегнутв к последнему средству. 

— Старав ведБма! — сказал он^стиснув зуби, — так в ж заставлк) тебл 

отвечатв... 

С зтим словом он вунул из кармана пистолет. 

При виде пистолета графинл во второи раз виказала силБное чувство. 

Она закивала головок) и поднлла руку, как 6bi заслонллсБ от вистрела... 

Потом покатиласБ навзничБ... и осталаси недвижима. 

— ПерестанБте реблчитвсл, — сказал Германн, взлв ее руку. — Спрашивак) 

последнии раз: хотите ли назначитБ мне ваши три картм? — да или нет? 

Графинл не отвечала. Германн увидел, что она умерла 1 . 

В деиствилх Германна еств некоторме признаки вммогателвства: 
он требует передатв сведенин, не подпадагошие под охранлемук) за- 
коном категорик) таинм, которме в то же времн обладагот достаточ- 
нои коммерческои ценноствк). Отсада можно сделатв вмвод, что по- 
ннтие «деиствил имушественного характера^ охватмвагот и передачу 
информации, которал в узком сммсле может не составлнтБ охранле- 
мук) законом таину и в то же времл имеет коммерческунз ценноств. 
Образ Германна, конечно далек от облика современного рзкетира-вм- 
могателл, однако все, соденнное молодмм военнмм инженером, сле- 
дует квалифицироватв именно как вммогателћство. 

Как гласит постановление Пленума Верховного Суда РФ от 4 мал 
1990 г.№3«0 судебнои практике по делам о вБшогателћстве^ в пос- 


1 Пушкин Л.С. Собр. соч.: В 3 т. Т. 3: Драматические произведенил. С. 322—323. 
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ледуквдеи редакции, в тех случалх, когда вммогателвство сопрлжено 
с непосредственнмм извлтием у потерпевшего, при наличии реалв- 
нои совокупности преступлении зти деиствил должнм дополнителв- 
но квалифицироватвсл, в зависимости от характера примененного 
насилин, как грабеж или разбои. При зтом напомним, что вммогателв- 
ство считаетсл оконченнмм с момента предЂлвленин требовании, пе- 
речисленнмх в диспозиции ст. 163 УК РФ. Литературнои иллкхггра- 
циеи такои совокупности могут послужитв деиствил королл налетчи- 
ков Бени Крика из «Одесскихрассказов» Исаака Бабелл. 

Бенл Крик, которого налетчики решили «попробоватв на Тарта- 
ковском^, прежде чем окончателвно посчитатв «своим», написал бо- 
гатому лавочнику Тартаковскому писбмо следугошего содержанил. 
«Многоуважаемми Рувим Осипович! Будвте настолвко лк)безнм по- 
ложитв к субботе под бочку с дождевои водои... и так далее. В случае 
отказа, как вм зто себе в последнее времн стали позволлтв, вас ждет 
болвшое разочарование в вашеи семеинои жизни. С почтением — зна- 
комми вам Бенцион Крик». 

Пуств читателл не смутит пространнми, на первми взгллд, тон 
писБма. Рувим Тартаковскии прекрасно понимал, чту ему следует 
положитћ под бочку с дождевои водои в означеннми денћ недели, тем 
более что он носил прозвшце «девнтћ налетов^. Именно столћко на- 
летов произвела на его контору фирма «Левка Бмк (главарв налетчи- 
ков. — Л.К .) и компанинк Тартаковскии написал писћмо, в котором 
о6ђнснлл причинм задержки платежа, но почта не доставила его по 
адресу. Не получив ответа, Бенн рассерчал. 

На следугошии денћ он нвилсл с четмрћмл друзћлми в контору 
Тартаковского. 

HeTbipe к)ноши в масках и с револћверами ввалилисћ в комнату. 

— Руки вверх! — сказали они и стали махатћ пистолетами... 

— Кто здесћ будет наконец за хозлина? — стали допрашиватћ несчаст- 
ного Мугинштеина (приказчик контору. —Л.К.). 

— здесћ буду за хозлина, — сказал приказчик, зеленуи, как зеленал 
трава. 

— Тогда отчини нам, с божћеи помошћк), кассу! — приказал ему Бенл, и 
началасћ опера в трех деиствилх* 1 . 


* Бабел b И. Конармил. Одесские рассказм. ribecbi. CTaTbH. Пис^ма / Предисл. 
И. Зренбурга. Коммент. Е. Красношековои. Иркутск, 1991. С. 130—132. 
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Незаконное получение сведениА, 
составллк)ш,их коммерческук), налоговук) 
или банковскук) таину 
(ст. 183 УКРФ) 

С 1 ' || огласно Федералћному закону от 29 ик>лл 2004 г. № 98-ФЗ 
«0 коммерческои таине», информацил, составллк>вдал ком- 
i' N мерческук> таину, — зто научно-техническал, технологичес- 
кал, производственнал, финансово-зкономическал или инал инфор- 
мацил, в том числе составллк>вдал секретм производства (ноу-хау), 
которал имеет деиствителБнук> или потенциалћнук) коммерческук> 
ценностћ в силу неизвестности ее третћим лицам, к которои нет сво- 
бодного доступа и в отношении которои обладателем такои инфор- 
мации введен режим коммерческои таинм 1 . 

Де^ствук>вдии закон не содержит понлтил «ноу-хау», хотл один из 
проектов закона «0 коммерческои таине» такое понлтие раскрмвал. 
Ноу-хау определллосБ в нем как охранлемме в режиме коммерческои 
таинм резулБтатм интеллектуалћнои делтелБности, которме могут 6нтб 
переданн другому лицу и исполБЗованм назаконном основании, в том 
числе неопубликованнме научно-технические резулвдатм, технические 
решенил, методн, способн исполћзованил технологических процессов 
и устроиств, которне не обеспеченн патентнои завдитои; знанил и опнт 
в области реализации продукции и услуг; коммерческие, методические 
и организационно-управленческие идеи и решенил; сведенил о конђ- 
кжктуре рмнка и резулвдатах маркетинговнх исследовании 2 . 

Зто позволлет заостритћ внимание на проблеме завдитм недоку- 
ментированнои информации. Следует заметитћ, что деиствуклцее рос- 
сииское законодателБство все же предоставллет возможностб завдитм 
недокументированнои информации, что вполне оправданно: определен- 
нне сведенил могут отражатБСЛ в сознании человека в интеллектуалБ- 
нои форме, а впоследствии зти сведенил могут 6мтб перенесенм на 
лк>бме материалћнме носители, кроме тех случаев, когда зто обЂектив- 
но невозможно. Кроме того, сам человек может вмступатћ в качестве 

1 СЗ РФ. 2004. № 32. Ст. 3283. 

2 См.: Клебанов Л.Р. Незаконнме получение и разглашение сведениИ, составли- 
кших коммерческук) или банковскум таину. Ставрополв, 2002. С. 81—82. 
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единственного носителл информации. Весћма показателБнмм приме- 
ром в зтом отношении вмступает ст. 10 Основ законодателБства Рос- 
сиискои Федерации «0 кулшуре», согласно которои профессионалћ- 
нни и непрофессионалБнми творческии работник имекзт, среди проче- 
го, право на охрану секретов мастерства. Как верно в зтои свлзи подме- 
чагот А.Г. Кибалћник, А.В. Масленников и И.Г. Соломоненко, «врлд ли 
такие секретм лвллкзтсл документированнмми, а ведћ они могут состав- 
ллтб именно коммерческук) таину такого человека, если он исполБзует 
их длл полученил прибмли за счет исполћзованил веоднмх прав»‘. 

ПроиллкЈстрируем зто неболћшим отрнвком из известного рома- 
на П. Зшскинда «Парфк>мер: историл одного убиицм». Главнни герои 
романа — Жан-Батист Гренуи, которого сам автор назвал человеком, 
принадлежавшим к саммм гениалБнмм и саммм отвратителБнмм фи- 
гурам описмваемого времени, обладал редчаишим даром: потрлсакшџш 
обонлнием, способнмм различатћ тмснчи всевозможнмхзапахов. 

Попав на службу к парфгомеру Джузеппе Балћдини, Гренуи, про- 
лвллл свои феноменалћнме способности, создал длл него множество 
видов духов и туалетнои водн, которме принесли Бдлбдини в итоге 
богатство и славу. 

О талантах Гренул Балћдини узнал совершенно случаино: буду- 
чи подмастерБем у дубилћодика, Гренуи принес в лавку Балвдини коз- 
ловме шкурн, которме мзтр должен бмл надушитћ, и стал напраши- 
ватћсл в подмастерћн к нему. 

Поначалу БалБдини бмл удивлен дерзостБК) Гренул и, конечно 
же, отказал ему. Но тут малБЧишка буквалћно поразил его тем, что 
назвал точнми состава духов «Амур и Психел», изготовленннх Пели- 
Cbe — конкурентом БалБдини. При зтом сам Балћдини тодетно билсл 
над разгадкои секрета зтих духов, но так и не приблизилсл к неи. 

— У менв лучшии нкзх в Париже, мзтр Балвдини, — зашепелввил Г ренуи. — 
И знак> все запахи на свете, все, какие ecTb в Париже, толбко не знак> 
некоторих названии, но л могу их виучитм все названил, их немного, всего 
несколвко тислч, л их все виучу... 

Однако, когда Балћдини спросил у Гренул хотл бн приблизителБ- 
нуго формулу злополучннх духов, Гренуи ответил: 


1 См.: Ku6(uibHUKA.r„ Масленников А.В., Соломоненко И Г. Уголовнал ответствен- 
HocTb за незаконнме получение и разглашеиие сведении, составликнцих коммерче- 
скук) или банковскук) таину. Ставрополв, 2001. С. 19. 
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— И не знак>, что такое формула, мзтр, зтого n не знак>, а так — знак> все. 
— Формула — зто алифа и омега лкзбмх духов, — строго ответствовал 
Балвдини. — Она eCTb тшателиное предписание, в каком соотношении 
следует смешиватц отделцние ингредиенти, даби возник желаемгЈИ 
формат... 

— Формула, формула, — хрипло проговорил Гренуи. — Не нужно мне 
никакои формули. Рецепт у менл в носу...' 

Гренуи стал служитћ у Балћдини, и старми мзтр начал постепенно 
вмманиватБ и вмпнтмватћ у своего странного работника рецептурн 
ароматов, которме тот изобретал. В конце концов Балвдини даже за- 
претил Гренуго смешиватћ новме благовонин, пока он сам деталћно не 
задокументирует весћ процесс созданил духов. Когда же Гренуи захо- 
тел покинутБ лавку, чтобн, отправившисћ на ior Франции, изучитћ но- 
вме технические приемн полученил различнмх ароматов, БалБдини 
вмдвинул ему рлд условии. Одним из зтих условии бнл абсолкЈтнни 
отказ Гр«1ул от изготовленил духов, ранее произведеннмх под маркои 
«БалБдини», и от передачи их формул другим лгоднм. Услмшав зто, 
Гренуи мнсленно усмехнулсл. 

Не изготов /iBTb Балћдиниевих модних духов? Не передаватц формул? Как 
будто он не может изобрести тисичу других, такихже хороших, еше луч- 
ших, — стоит лииљ захотетМ 2 


Хулиганство 

(ст.213УКРФ) 


С 1 ' огласно ч. 1 ст. 213 УК РФ, хулиганством признаетсл грубое 
нарушение обшественного порлдка, вмражагошее лвное неува- 
i' N жение к обадеству, совершенное с применением оружил или 
предметов, исполБзуеммх в качестве оружил. 

ЧастБ 2 предусматривает ответственностћ за то же делние, совер- 
шенное группои лиц по предварителћному сговору либо свлзанное с 
сопротивлением представителк) власти либо иному лицу, исполнлк)- 


1 Зтскинд П. Парфгомер: истории одного убиицн: Роман / Пер. с нем. З.В. Вен- 
геровоЛ. СПб., 2003. С. 90—92. 

2 Там же. С. 130-131. 
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шему облзанности по охране обшественного порлдка или пресекак)- 
шему нарушение обшественного порлдка. 

Под неуважением к обшеству понимаготсл попрание своими по- 
ступками ободественнои нравственности, внзов ободественному мне- 
ник). Лвннм неуважение будет в тех случалх, когда оно очевидно как 
длл окружакмцих, так и длл самого хулигана 1 . 

Чаоде всего хулиганство происходит в обшественннх местах — 
на улице, плошади, стадионе, в транспорте. Однако оно может совер- 
шатћсн и в других местах (лес, поле), если хулиганн деиствукзт в при- 
сутствии других лшдеи 2 . 

Под предметами, исполБзуемнми в качестве оружил, понимакзтсл 
лшбне применлемне при хулиганстве предметн (топор, отвертка, же- 
лезнни прут и т.д.). При зтом не облзателћно, чтобн они предварителћ- 
но бнли приготовленн длл хулиганства, они должнн признаватБсл та- 
ковими и в случае, когда бнли подобранн на месте его совершении. 

СубЂективнал сторона характеризуетсл винои в виде прлмого или 
косвенного умнсла и хулиганским мотивом. 

Особое значение при установлении признаков субЂективнои сто- 
ронн хулиганства имеет мотив преступленин. Как справедливо отме- 
чает А.В. Наумов, мотив зтот заклкзчаетси в побуждении, в основе ко- 
торого лежат и грубое озорство, и пћлнал удалБ, и стремление в грубои 
форме показатћ свое «могушество» и силу, желание поиздеватћсл над 
окружакзшими, обратитЂ на себл внимание циничннм поведением 3 . 

ОченБ образно и вместе с тем точно описал психолоппо хулигана 
А.М. ГорБкии в повести сГород Окуров». Герои зтои повести Вавила 
Бурмистров «странно и дико капризничал: разрнвал на себе одежду, 
ходил по слободе полуголни, валллсл в пнли и гризи, бросал в колод- 
ци живих кошек и собак, бил мужчин, обнимал баб, орал похабние 
песни» 4 . 

Классическии, если можно так сказатБ, пример хулиганства опи- 
сан в рассказе В.М. Шукшина «Материнское сердце». 

Герои повести Витђкд Борзенков приехал в раионнни городок 
продатБ сало — он собиралсл женитБси, и нужнн бнли денБги. После 


1 См.: Наумов А.В. Россииское уголовное право. Т. 2: Особеннал частв. С. 394. 

2 См. там же. 

3 См. там же. 

4 Горвкип А.М. Полн. собр. соч.: В 25 т. М., 1971. Т. 10. С. 31. 
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удачнои продажи зашел в виннми ларек пропуститБ стакан-другои 
вина. На ВитБкину беду в ларБке к нему «приклеиласБ» молодал сим- 
патичнал девушка, которук) он решил угоститБ «красненћким». Но- 
вал знакомал понравиласБ Борзенкову, и они решили продолжитћ 
отношенил, но уже с более солиднмм вино-водочнмм «акомпонемен- 
том»: по дороге Витћка, расшиковавшисв, купил две бутмлки водки и 
две бутмлки красного вина. Девушка, назвавшансл Ритои, привела его 
к себе домои, а еиде через какое-то времл привела и подружку. Весе- 
лће забурлило, Витћка совсем разомлел и от вмпитого, и от «дам» и... 
провалилсл в беспамлтство. Очнулсл возле какого-то забора, поша- 
рил по карманам и обнаружил пропажу денег, вмрученнмх от прода- 
жи сала. Витћка побрел к автобусу. 

И пока шел до автобуснои станции, накопил столћко злоби на городских 
прохиндеев, так их возненавидел, паразитов, что даже 6олб в голове по- 
унлласћ, и наступила свирепаи исностб, и родиласћ в груди болћшаи мсти- 
телБнав сила. 

— Ладно, ладно, — бормотал он, — и вам устрога... И тоже вам заделакз 
бику. 

Что он собиралсл сделатБ, он не знал, знал толбко, что добром все зто не 
кончитси. 

Около автобуснои станции допоздна работап ларек, там всегда толпи- 
лисб лк)ди. ВитБка взил бутилку красного, прлмо из горлишка осаденил 
ее, вск) до донишка, запустил бутилку в скверик... Ему какие-то подви- 
пившие мужики, трое, сказали: 

— Там же лк)ди могут сидетБ. 

ВитБка расстегнул свои флотскии ременћ. Намотал конец на руку — ос- 
тавил свободнои тлжелук) блиху, как кистенБ. Зти трое подвернулисћ 
оченв кстати. 

— Ну?! — удивилсл Витвка. — Неужели лкзди? Разве в зтом вшивом горо- 
дишке ecTb лкзди? 

Трое переглинулисв. 

— А кто же тут, по-твоему? 

— Суки! 

Трое пошли на него, ВитБка пошел на трех <...> Один свалилси от удара 
блихои по голове, двое питалисв достатв Витвку ногои или руками <...> 
Потом они заорали: 

— Наших 6biOT! 

Еше налетело человек naTb <...> Блиха заиграла, млгко, тупо шлепаласв 
в тела. Еше двое-трое свалилосв. Попадало и BnTbKe: кто-то сзади тлп- 
нул бутилкои по голове BCKonbSb — BnTbKa устоил. Оскорбленнаи душа 
его возликовала и обрела устоичивии покои. 

...Прибежала милиции <...> Милиционеров пропустили вперед, и Витмса 
сдуру ударил одного по голове блихои. Бллха Витвкина страшна еиде тем, 


5* 
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что с внутреннеи сторони, в изогнутоств ее 6bin налит свинец. Милицио- 
нер упал... ВитБка понил, что свершилосБ непоправимое, бросил ременБ 
BnTbKy отвезли в КПЗ 1 . 

Сирано де Бержерак, герои одноименнои комедии, тоже бмл, в 
»бшем-то, говорл современнмм уголовно-правовмм лзмком, хулиган. 
le го, например, столт хулиганские его вмходки в театре во времл спек- 
аклл, которми забилка сорвал. Вот несколБко зпизодов из комедии 
^остана, повествук)шие о поведении герон во времл показа «Клори- 
im» в зале «Бургундского отелл*. 

На сцене — один из актеров, Монфлери, произнослшиК монолог 
1>едона. 


Монфлери 

Блажен, кто суету призрел и наслажденБе 
И, доброволБНое избрав уединенБе, 

В тот час, когда Зефир всколишет соннми пруд... 

Г о л о с (принадлежашии Сирано. —Л.К.) 

(из партера) 

R, кажетси, прогнал теби на месиц, плут! 

<...> 

Голоса в зале 
Что? Кто там? 

<...> 

Г о л о с 

Зи, скоморошии гении, 

Проваливаи 

<...> 

Монфлери 

(неуверенно) 

Блажен, кто одинок, поки... 

Го л о с 
(сердито) 

Чего Tbi ждеиљ? 

Подалвше от греха катисв, бочонок жалкии, 

Не то твои бока дождутси зтои палки! 

(Над головами возникает рука с тросљк)) 

В итоге Сирано сорвал-таки спектаклв, а недоволБнмх зрителеи, 
тмтавшихсл его остановитБ, едва не перебил. 


1 Шукшин В.М. Указ. соч. С. 222—223. 
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С и р а н о 
Молчите, Bbi, герои! 

Кому тут невтерпеж померитвсл со mhoio? 

Придетси проучитв глупцов и пустомелв. 

Всему партеру шлкз л визов на дузлБ. 

Чем без толку peeeTb, бесит^си, лезљ на стену, 

Кто рветси умеретв — пожалуите на сцену! 

<...> 

(Тишина) 

3, целомудрие у вас силБнеи отваги, 

Đbi что, краснеете при виде голои шпаги? 
(Поворачиваетсв к сцене, где томитсв 
в ожидании ceoeti участи Монфлери) 

А ну, исчезни флкзс! Tbi paccocenjbcn? Нет? 

Придетси удалитБ. На помоиц*. мои ланцет. 

(Кладетруку на зфес шпаги)' 


НадругателБство над телами умерших 
и местами их захороненил 
(cm. 244 УКРФ) 

0 » || сновнои состав зтого делнил сформулирован следук)шимоб' 
разом: «НадругателБство над телами умерших либо уничтозК^ 
i 1 Ч ние, повреждение или осквернение мест захороненил, надмО' 
гилбнмх сооружении или кладбишенских здании, предназначеннш дЛ>* 
церемонии в свлзи с погребением умерших или их поминовением>. 

В частности, надругателБство над телами умерших заклк)чаетс^ 
в совершении безнравственнмх, осквернлк>ших или циничнмх де#' 
ствии в отношении тела умершего (вмкапмвание тела из могилн, nptf' 
чинение ему каких-либо повреждении, похишение с тела умершег 0 
одеждм, украшении, зубнмх коронок и т.п.) 2 . 

Как уже упоминалосБ, однои из форм надругателћства над телаМ 11 
умерших лвллетсл похишение находлшихсл при мертвом теле веше#* 

1 Pocman 3. Сирано де Бержерак: Героическад комедил в плти деиствилх и стихаХ 
Пер. с франц. Е. Баевскои; Послесл. М. Лснова; Коммент. Е. БаевскоЛ, М. ЛсноР^ 
СПб., 2003. С. 37-38, 40-41. 

2 См.: Наумов АЈ $. РоссиАское уголовное право. Т. 2: Особеннал частв. С. 476- 
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ВесБма нагллдно такук) форму надругателБств над телами умер- 
ших или местами их захороненил демонстрирует нам роман В.В. Кре- 
стовского «Петербургские трушобм», которми лег в основу извест- 
ного сериала «Петербургские таинм». Напомним, что одна из глав- 
ннх героинв романа — К)лил Николаевна Бероева бмла заклЈОчена в 
TiopbMy за послгателБство на жизнб молодого кнлзл Шадурского, из- 
насиловавшего ее. В TiopbMe под влиннием силБнеишего нервного 
напрлженил Бероева впала в летаргическии сон, ее сочли умершеи и 
заживо похоронили. Перед тем как впастБ в летаргик), Бероева, пола- 
гал, что ее смертнБш час уже близитсл, попросила положитб в ее гроб 
зашитћш в ладанку стариннБш рублБ, подарок дочери. Волк) несчаст- 
нои исполнили, и НЗлил Николаевна 6bma погребена вместе с ладан- 
кои. Узнав об зтом, беглБ 1 е арестантм Фомушка и Гречка решили до- 
6biTb монету во что бм то ни стало, потому как считали рублБ нераз- 
меннмм — «фармазонскими денБгами». Такои рублБ, по разуменик) 
Гречки, должен приноситБ его владелБцу нескончаемое богатство. Од- 
нако, «чтобм до6мтб-то их, фармазонские денежки, надо будет над 
мертвецом надругателБСтво сделатБ», потому что иначе они «никак 
не достанутсл^ 1 . Фомушка и Гречка решили раскопатБ могилу Берое- 
вои, конечно же, ни о чем не догаднвалсБ, и извлечБ и рублБ, и тело 
покоинои. ПробравшисБ на кладбише, к могиле КЗлии Николаевнн, 
поделБники стали бесшумно работатБ лопатами и через какое-то вре- 
мл разрнли могилу и открмли гроб. 

Перед глазами Гречки и Фомушки вверх неподвижним лицом, обрам- 
леннал белим холшовим саваном, лежала мертвал женшина в арестант- 
ском капоте. У обоих крупними каплими проступил холоднми пот на лбу. 
— Где же денБги-то?.. Не слихатБ что-то, — чутБ слмшно бормотап Фо- 
мушка, шари по трупу своеи трепешушеи рукокз. 

— Болбно прмток, — с худо скрмток) 3nocTbio прошипел Гречка, от- 
странии npo4b от тела руку блаженного, из боизни, чтоби тот первии 
не нашел как-нибудБ заветного рубли, — болБно прмток!.. Исперва 
надо надругателвство какое над неИ сотворитв, а потом уж денБги-то 
сами обБивлтси. 

— Ну, какого там eiue надругателвства? — шепотом огразнулси Фомуш- 
ка. — Дал еи тумака доброго и вси недолга! Вот-те и надругателБСтво 
будет. 

— Приподмми-ка ее! — приказал Гречкатоном, не допускавшим прикос- 
ловвл. 


1 Крестовскип В.В. Петербургские трушобм: В 2 кн. М., 2004. Кн. 2. С. 139—140. 
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<...> Глаза его (Гречки. —Л.К.) налилизд KpoBbto, грудв високо и тлжело 
вздималасБ, а лицо било бледно почти так же, как лицо покоиници. За- 
кусив губу и задержав дихание, он силбно сквозб зуби тихо простонап 
блаженному: «Держи!» — и, силбно развернувшисв, с ругателвством на- 
отмашБ ударил ее в грудБ ладонБкз. В зту минуту раздалси короткии и 
слабии крик женшини. 

Г робокопатели шарахнулисБ в сторону — и труп упал навзничБ, но в ту же 
минуту, с усилием и оченБ слабим стоном, в гробу поднчласБ и села в 
прежнее положение живал женшина. 

Фомушка с Гречкои, не слиша ног под собои от великого ужаса, инстин- 
ктивно упали на корички и поползли, не смеи обернутБСч на раскритук) 
могилу и не в силах будучи закричатБ, потому что от леденишего страха 
мгновенно потерилси голос... 1 2 

К надругателБству над телами умерших следует отнести и нане- 
сение мертвому телу различннх повреждении, отрубание рук, ног, 
внкалнвание глаз, вирезание внутренних органов и т.п. 

Примерн такого надругателБства мн наидем в «Декамероне» 
Бокаччо и в <Илиаде» Гомера. 

В однои из новелл «Декамерона» повествуетсл о друзћлх-рнца- 
рлх — ГвардастанБо и РоссилБоне. Однако, как зто, уви, часто бивает, 
Гвардастанћо страстно полЈобил жену своего друга, и дама ответила 
ему взаимностБЈО. К несчастио, их лк)6овб не осталасБ незамеченнои, 
и РоссилБОне обо всем узнал. Решив отомститб своему, теперћ уже 
бнвшему, другу, РоссилБоне устроил засаду и пронзил безоружного 
ГвардастанБО копБем. После зтого ревнивни муж вскрил ножом грудБ 
несчастного и собственннми руками внрвал сердце, которое прика- 
зал завернутБ в значок копбл. 

ВернувшисБ в свои замок, РоссилБОне велел позватћ повара и 
сказал ему: «Возбми зто кабанБе сердце и постараисл приготовитћ из 
него кушанБице <...> и когда л буду за столом, пошли его мне на се- 
ребрлном блк>де». Повар употребил все свое искусство и приготовил 
«изисканное» бладо, которое било подано к столу. 

РоссилБОне, однако, ел мало, а от сердца и вовсе отказалсл. Суп- 
руга же его, ни о чем не подозревал, свела новое блк)до с болвшим 
аппетитом. Когда обед бнл закончен, муж открнл eii страшнук) прав- 
ду: она свела сердце своего возлЈобленного, которое бнло собствен- 
норучно вирвано РоссилБоне из груди ГвардастанБО. 


1 Крестовскип В.В. Указ. соч. С. 139—140. 

2 См.: Бокаччо Дж. Указ. соч. С. 304—305. 
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Убитан горем женицина покончилас собои, внбросившисБ из окна 
замка 1 2 . 

Не менее показателБнмм и красноречивнм лвллетсл пример из 
<Илиадн». 

В жестоком поединке сошлисб Ахилл и Гектор, герои Трои. Мо- 
гучеи рукои Ахилл поразил соперника копБем, и смертелБно ранен- 
нни Гектор упал на землкх Он мог лишб сказатБ несколћко слов тор- 
жествуЈШцему Ахиллу: заклинак) тебл, Ахилл, твоеи жизнбјо и тво- 
ими родннми, не отдаваи моего тела на растерзание мирмидонским 
псам, возврати мое тело отцу и матери, за него они дадут несчетнни 
внкуп»*. 

Мрачно смотрп на него, говорил Ахиллес бистроногии: 

«Тшетно Tbi, пес, обнимаешБ мне ноги и молииљ родними! 

Сам и, Konb слушал 6bi гнева, тебп растерзал 6bi на части, 

Тело Cbipoe твое пожирал 6bi п, — то tw мне сделал! 

Нет, человеческии cwh от твоеи голови не отгонит 
Псов пожиранзших!... 

Птици твои труп и ncbi мирмидонские eecb растерзакзт! 2 

Гектор умер, а его победителв созвал всех греков статБ свидете- 
ллми своего торжества. 

Все, изумлччсБ, смотрели на рост 
и на образ чудеснии Гектора 
и приближапсв, каждми пронзал его пикои 
Так говорили иние, один на другого взглинувши: 

«0! несравненно теперБ к осизаник) мигче сеи Гектор, 

Нежели бил, как бросап на суда пожиракзшии пламенБ! 

Однако зтого Ахиллу показалосБ мало. 

<...> и на Гектора он недостоиное дело замислил: 

Сам на обеих ногах проколол ему жили сухие 

Сзади от пит и до глезен и, продевши ремни к колеснице, 

Тело его привизал, а главу волочитбсч оставил; 

Стал в колесницу и, пишнии доспех напоказ подимаи, 

Конеи бичом поразил; полетели послушние кони. 

Прах от влекомого ВБетсч столпом; по земле растрепавшисБ, 

HepHbie кудри крутитси; глава Приамида по праху 
BbeTCa прекраснаи прежде; а нине врагам Олимпиец 


1 См.: Кун НА. Легендм и мифм ДревнеА Греции. М, 2004. С. 411. 

2 Гомер. Илиада / Пер. с древнегреч. Н. Гнедича. М„ 1993. С. 351. 
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Дал опозоритв ее на родимои земле Илионскои 

Всн голова почернела под перстикз. Мати увидала, 

Рвет седие власм, дорогое с себи покрмвало 
Мечет далеко и горестнми вопли подимает о сине...’ 

СубЂективнал сторона рассматриваемого преступленин характе- 
ризуетсн винои в форме прнмого уммсла: лицо сознает, что соверша- 
ет надругателБство над телом умершего (местом его захороненин), и 
желает зтого. ЗдесЂ уместно привести два исторических примера, на- 
глндно иллгостриругоших необходимостБ установитБ наличие имен- 
но прлмого уммсла. 

Первми из них адресует нас к временам Великои французскои 
револгоции и заставллет вспомнитб судћбу Шарлоттм Корде, зако- 
ловшеи Марата. Шарлотту арестовали и вскоре казнили. Отрублен- 
нан голора ее упала в корзину гилђотинм. Палач Сансон достал го- 
лову и дал еи пошечину за гибелБ Марата. За зту птцечину Сансон 
бмл лишен своеи должности. УбиватБ он мог (как убивали двести 
лет до зтого палачи Парижа из династии Сансонов) — убиватБ, но не 
оскорблнтБ 1 2 ! 

Второи пример приведем уже из отечественнои истории. Свого 
возлгобленнуго Мариго ГамилЂТОн Петр I приговорил к казни за ее 
лгобовБ к деншику. Ни после пмток, ни на зшафоте от своеи лгобви 
к Ивану Орлову она не отказаласБ. Осужденнал, как рассказмвает 
писателЂ-историк Г. Алексеев, взошла на зшафот и присела в реве- 
рансе. В зтом же белом шелковом платБе Марин впервме присела в 
реверансе на ассамблее, когда император пригласил ее к танцу. Петр 
рмвком привлек ее к себе, но, увидев в глазах лготуго ненавистБ, 
дрогнул, сознавал свое бессилие. ЦарЂ поннл, что чувство ГамилБ- 
тон к Орлову силБнее смерти. Отвергнув царскуго лгобовБ и поша- 
ду, молодан шотландка смело подошла к помосту и склонила голо- 
ву на плаху. А потом на виду у собравшеисн толпм Петр поднлл 
отрубленнуго голову Марии, поцеловал ее в губм и повелел навеки 
сохранитБ в кунсткамере 3 . 


1 Гомер. Указ. соч. С. 352—353. 

2 См.: Апрапетов С.Г. Указ. соч. С. 69. 

3 См. там же. С. 44—45. 
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Взлточничество 
(стп. 290 сПолучение взхтки* 
и ст. 291 сДача взлтки* УК РФ) 


сли задатћсн целћго проиллгострироватБ литературннми при- 
мерами зти два преступленин, придетсн писатБ не одну книгу. 
В русскои литературе, тем более классическои, редкии писа- 
телБ не обрашалсн к теме взнточничества и коррупции. 

М.Е. СалтБжов-ВДедрин: «Взлтка уничтожает преградм и сокра- 
вдает расстоннин, она делает сердце чиновника доступннм длн обн- 
вателБских невзгод», «В низших местах берут <.„> зтим взнтки не- 
крупнне дагот. В средних местах <.„> к ним уж с малостћго не подхо- 
ди. А в верхних местах <.„> тем целми куш подаваи* («Пошехонскал 
старина»); А.С. Пушкин: 4 <...> кргочковатми / ПодЂнческии народ, 
/ Лишб взнтками богатни / И нбедм оплот»; А.М. ГорћкиА: «В Рос- 
сии вороватБ будут всегда, пока кто-нибудБ не украдет все»; А.И. Гер- 
цен: «Если бн в России чиновники не брали взлток, жизнб в стране 
бнла бм совершенно невозможнои»; П. Веинберг: «Не считаи пре- 
ступннм делом / Взнтб хорошенБкуго взнтку, / ПрилеписБ душои и 
телом / К канцелнрскому порндку»; А.С. Солженицнн: «Государ- 
ственнал служба зто — оснпагошее нас расположение внсших лиц и 
еоде более принтннх денег, иногда и сверх жалованин. Если уметБ...», 
«И давали волго остроумиго, особенно о казнокрадстве, о чиновничб- 
еи продажности: слишком поздно увидел обЂлвление «принимагот от 
трех до пнти», зх, а н, дурак, дал деснтв! Или — как нужно пониматв 
секретареи и младших чиновников: «мало данннх», «придетсн доло- 
житђ началЂСТву», снадо ждатБ» или «надо ж датЂ»; В. Капнист: «Бери, 
болвшои тут нет науки; / Бери, что можно толђко взнтђ. / На что при- 
вешенн нам руки, / Как не на то, чтоб братв?»‘ 

«Трагикомедил кргочкотворства», описаннал графом Е.А. Соли- 
асом в трилогии сШемлкин суд», удивителвно напоминает денв се- 
годнншнии. Один из персонажеи романа — деиствителвнни статскии 
советник Попов рассуждал о лихоимстве: сНеужели же Россиго нелвзн 
избавитв от зтого векового зла?» И всегда отвечал себе: «Увм, нелвзн! 
Ничего поделатв невозможно!..» 1 2 


1 Цит. по: Кирпичников А.И. Взнтка и коррупции в России. СПб„ 1997. 

2 Там же. 
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В гљесе А.В. Сухово-Кобнлина сСвадћба Кречинского* мн даже 
наидем упоминание о своеобразнои классификации взлток: сВзнтка 
взнтке рознћ; естБ селћскаи, так сказатБ, пастушескал, аркадскал взнт- 
ка; беретсн она преимувдественно произведенилми природн и по- 
столћку-то с рнла; — зто еоде не взнтка. Бивает промншленнаи взнт- 
ка; беретсл она с барнша, подрнда, наследства, словом, приобретенин 
<...> Ну, и зто еоде не взнтка. Но бнвает уголовнал или капканнал взнт- 
ка — она беретсн до истооденин, догола!.. Совершаетсн она под сениго 
и тениго законов, помоодћго и средством капканов, волчбих нм и уди- 
лиод правосудин, расставлнемнх по полго делтелћности человеческои, 
и в зти-то нмн попадагот без различил пола, возраста и званин, ума и 
неразуменин, старни и малии, богатни и сирни...»'. Один из героев 
ПБесн, Муромскии, которни ради спасенил дочери от искусно ссострн- 
панного» уголовного дела винужден бнл датћ ту самуго «капканнуго» 
взлтку, 15 отчалнии восклицает: «Нет у вас правдн! Судн ваши — Пи- 
латова расправа <...> Судеицн ваши ведут уже не торг — зто бнли 
счастливне времена — а разбои! — Кргоком правосудин поддевагот они 
отца за его сердце и тннут... и тннут... да потрнхивагот: даи, даи..> 1 2 . 
Несчастному Муромскому пнталсл помочћ староста его именин — 
умнни, бнвални крестћннин Иван Сидоров. Не раз Сидоров хажи- 
вал по чиновничбим кабинетам, а потому и повадки хигцников знал 
не понаслншке. Однаждн Сидоров попнталсн откупитћсн взнткои 
поменБше, чем бнла предназначена. Но и взнткополучателБ бнл ка- 
лач тертни: «Как рнвкнет он на менн: мужик, кричит, мужик!.. За 
кого менн принимаешћ!.. Да л те, говорит, туда спуоду, где ворон и 
костеи твоих не зазрит... За жандармом, кричит, за жандармом... и за 
звонок уж беретсл... Ну, вижу н, делатБ ничего; встал — да уж все и 
внложил; и сгортук-то расстегнул: на вот, мол, смотри. Он и поти- 
шел. Ну, говорит, — ступаи* 3 . 

Русскал пословица гласит: сВзнтка — дама деликатнал и обна- 
женнои не ходит». Гардероб взлтки деиствителћно подчас поражает 
своим «великолепием». Как указано в постановлении Пленума Вер- 
ховного Суда РФ от 10 февралн 2000 г. № 6 *О судебнои практике по 
делам о взнточничестве и коммерческом подкупе*, предметом взнт- 


1 Сухово-Кобилин А.В. Трилогин. Гослитиздат, 1955. С. 93—94. 

2 Там же. С. 150—151. 

3 Там же. 


115 




Другие преступленил 


ки, по сммслу закона, нарнду с денћгами, ценнмми бумагами и инмм 
имушеством могут 6нтб вмгодм или услуги имушественного харак- 
тера, оказмваемме безвозмездно, но подлежашие оплате (предостав- 
ление туристических путевок, ремонт квартирм, строителБство дачи 
и т.п.). Под вмгодами имухцественного характера следует пониматБ, в 
частности, занижение стоимости передаваемого имушества, привати- 
зируеммх обЂектов, уменвшение аренднмх платежеи, процентнмх 
ставок за полБЗОвание банковскими ссудами 1 . ЗдесБ уместно вспом- 
нитб некотормх персонажеи гоголевскои комедии «Ревизор». 

Аммос Федорович (судвл Лппкин-Тппкин). Грешки грешкам — 
po3Hb. говорк) всем открнто, что беру взлтки, но чем взптки? Борзмми 
шенками. Зто совсем иное дело. 

Городничии. Ну, 1 денкамииличемдругим — всевзлтки. 

Аммос Федорович. Нунет, АнтонАнтонович. Авот, например,если 
у кого-нибудБ шуба стоит nflTbcoT рублеИ, да супруге шалв... 2 

Тот же Ллпкин-Тнпкин говорит: «...Вм слмшали, Чептович с Вар- 
ховинским затенли тлжбу и теперБ мне роскошБ: травлго заицев на 
землнх и у того, и у другого». (ПримечателБно, что в «Мертвнх ду- 
шах» Гоголб назмвает взнтку весБма иносказателБно, но точно: реко- 
мендателБнме писБмаза подписбго кнлзн Хованского.) 

Животнме в качестве предмета взнтки фигуриругот уже достаточ- 
но давно, причем в ход идут не толбко борзме шенки, но и более круп- 
ное зверђе. Например, во времена Аннм Иоанновнм генерал Лев Из- 
маилов стал искатБ покровителвства фактического правителн России 
Бирона. Знал, что тот бмл страстнмм лгобителем лошадеи, Измдилов 
преподнес Бирону подарок — лошадв, сопроводив свое подношение 
писбмом: ^Отважилсн л послатБ до вашего вмсокографского силтелБ- 
ства лошадБ верховуго карего не длн того, что н вашему вмсокографс- 
кому синтелвству какои презент через то учинил, но токмо длн показа- 
нил охотм моеи ко услужениго вашему вмсокографскому силтелБСтву, 
а паче, чтоб честБ имел, что лошадБ от менн в такои устланнои конгош- 
не вместитсн. Ведаго, милостивми государБ, что она того недостоина, 
однако же прошу милостиво приннтБ. Чем богат, тем и рад..> 

Как известно, взлтки могут даватБ (и, соответственно, получатБ) 
за обшее покровителБство или покровителБство по службе. К обшему 


1 БВС РФ. 2000. № 4. 

2 rozaMb Н.В. Повести. Ревизор: Пђеса. Екатеринбург, 2002. С. 358. 
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покровителБСтву по службе могут 6мтб отнесенм, в частности, деиствил, 
свнзаннме с незаслуженнмм поошрением, внеочереднмм необоснован- 
нмм повмшением в должности, совершением других деиствии, не вм- 
змваеммх необходимостБго. И как же здесБ не вспомнитб Фамусова из 
«Горн отума» А.С. Грибоедова: «Как станешБ представлнтв к крестиш- 
ку ли, к местечку / Ну как не порадетБ родному человечку!» 

В тех случалх, когда некто вмдает себн за должностное лицо и 
получает в свлзи со своим мниммм «должностнмм» лжеположением 
взлтку, деиствин виновного следует рассматриватБ не как получение 
взлтки, а как мошенничество. Поведение гоголевского Ивана Алек- 
сандровича Хлестакова лвлнетсн наглнднмм тому доказателБством. 


с 


Принуждение к даче показании 
(стп.302 УКРФ) 

огласно ч. 1 даннои статћи, наказмваетсл принуждение подозре- 
ваемого, обвиннемого, потерпевшего, свидетелл к даче показа- 
нии либо зксперта, специалиста к даче заклгоченил или показа- 
нии путем примененин угроз, шантажа или инмх незаконнмх деиствии 
со сторонм следователл или лица, производнтцего дознание, а равно дру- 
гого лица с ведома или молчаливого согласил следователл или л ица, про- 
изводннјсго дознание. Частв 2 устанавливает ответственностБ за то же 
денние, соединенное с применением насилил, издевателБств или пмтки. 

Принуждение указаннмх участников уголовного судопроизводства 
к даче показанил или заклгоченил означает, что соответствугошие пока- 
занил или заклгоченил даготсн зтими лицами не по собственнои воле, а 
путем незаконного воздеиствил на них посредством угроз, шантажа или 
инмх незаконнмх деиствии со сторонм следователн или лица, произво- 
длшего дознание. Угрозм предполагагот угрозу примененин физическо- 
го насилин к самому допрашиваемому лицу или его близким либо угро- 
зу причиненил им имушественного вреда (допустим, путем поджога дома 
или квартирм, угона или поврежденин принадлежашеи им автомашинм 
и т.п.). Под шантажом следует пониматБ угрозу оглашенин позорнших 
сведении, касагошихсл лица, в отношении которого применлетсл при- 
нуждение, или его близких (при зтом не имеет значение характер зтих 
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■ведении — клеветническии или истиннни). К инмм незаконнвш деД- 
ггвинм как способу принужденил относитсн, например, применение к 
/казанннм лицам наркотических средств или психотропннх вешеств, 
тшноза и других средств, подавлнкнцих волк) принуждаемого лица. Под 
тсилием следует пониматћ нанесение потерпевшему побоев, причине- 
гие смерти по неосторожности, истлзанил, умншленное причинение 
•реднеи тнжести вреда здоровБК). Убииство либо умншленное причине- 
ше тлжкого вреда здоровно не охватнваготсн ч. 2 ст. 302 УК, а требугот 
свалификации по совокупности с указанннми преступленилми. Изде- 
штелвство над личностбго предполагает унизителБное обраодение с по- 
'ерпевшим, при котором цинично унижаетсн его человеческое достоин- 
тво. Пнтка — зто длителБное и систематическое физическое воздеиствие 
m потерпевшего, охватнвагоодее причинение ему физическои боли, ли- 
нение его водн, пшци или сна и т.п. 1 

В соответствии с Конвенциеи против пнток и других жестоких, бес- 
1 еловечннх или унижагоших достоинство видов обрашенин и наказанил 
>т 10 декабрн 1984 г. сопределение „пнтка" означает лгобое деиствие, 
соторнм какому-либо лицу умншленно причиннетсн силћнал 6олб или 
:традание, физическое или нравственное, чтоби получитБ от него или от 
'ретћего лица сведенин или признанин, наказатБ его за деиствие, кото- 
)ое совершило оно или третће лицо или в совершении которого оно по- 
ГОзреваетсн, а также запугатБ ил и принудитћ его или третће лицо, ил и по 
побои причине, основаннои на дискриминации лгобого характера, когда 
•акал 6олб или страдание причинлготсн государственннм должностннм 
шцом или иним лицом, внступагошим в официалБном качестве, или по 
ix подстрекателБСтву, или с их ведома или с молчаливого согласин* 2 . 

ПожалуЛ, ни в отечественнои, ни в мировои литературе нет про- 
иведенин, которое бн более нрко и драматично иллгострировало зтот 
•остав, чем «Архипелаг ГУЈ1АГ» А.И. Солженицмна, повествугоодии 
) периоде политических репрессии. 

«Если бн чеховским интеллигентам, все гадавшим, что будет с Рос- 
иеи через двад цатБ — тридцатБ — сорок лет, ответил бн, что через сорок 
1 ет на Руси будет пнточное следствие, будут сжиматБ череп железннм 
солбцом, опускатБ человека в ванну с кислотами, голого и привнзанного 
1мтатЂ муравБнми, клопами, загоннтБ раскаленнми на примусе шомпол 


1 См.: Наумов А.В. РоссиИское уголовное право. Т. 2: Особеннал частБ. С. 695. 
1 Деиствуклцее международное право: В 3 т. М., 1997. Т. 3. С. 39. 
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в аналБное отверстие (ссекретное тавро»), медленно раздавливатБ сапо- 
гом половме части, а в виде самого легкого — пнтатБ по неделе бессонни- 
цеи, жаждои и избиватБ в кровавое млсо, — ни одна чеховскал nbeca не 
дошла 6bi до конца, все герои пошли 6м в сумасшедшии дом». Увм, как 
сказал бн А. Твардовскии, стут ни убавитБ, ни прибавитБ — так зто бмло 
на земле». Вот лишб несколБко зпизодов из «Архипелага». 

В 1952<...> Анне Скрипниковои, ужевеелпту/о посадку, началвникслед- 
ственного отдела орджоникидзевского МГБ <...> говорит: «Тк)ремнБ 1 и 
врач дает нам сводки, что у тебл давление 240/120. Зтого мало, сволочв 
(еи шестои деслток лет), мм доведем тебл до трехсот сорока, чтоби тм 
сдохла, гадина, без вслких синлков, без побоев, без переломов. Мам толв- 
ко cnaTb тебе не даватв!* И если Скрипникова после ночи допроса зак- 
рмвала днем глаза, врмвалсл надзирателБ и орал: «Открои глаза, а то 
сташу за ноги с коики, прикручу к стенке стоимл! 

Сам А.И. Солженицнн подразделнл все незаконнне методм доз- 
нанин и следствин того периода на психические и физические. Среди 
психических можем, в частности, вмделитБ следугошие. 

<...> 3. Грубал брат*. HexnTpbin прием, но на лнздеи воспитанних, изне- 
женних, тонкого устроиства может деиствоватБ отлично. Мне известни 
два случал со свлшенниками, когда они уступали простои брани. У одно- 
го из них (Бутирки, 1944) следствие вела жен^цина. Сперва он в камере 
нахвалитвсл не мог, какал она вежливал. Но однажди пришел удручен- 
нии и долго не соглашалсл повторитБ, как изошренно она стала заги - 
баљ, заложив колено за колено. 

4. Удар психологическим контрастом. Внезапние переходм: целии доп- 
рос или частБ его 6biTb краине лнзбезнмм, називатв по имени-отчеству, 
o6eiuaTb все блага. Потом вдруг размахнуп>сл npecc-nanbe: «У, гадина! 
Девлтв грамм в зат«лок!» — и, вмтлнув руки, как длл того, чтобм вце- 
питвсл в волосу, будто ногти eiue иголками кончакзтсл, надвигатвсл (npo- 
тив женшин прием зтот оченвхорош). 

5. Унижение предварителвное. В знаменитмх подвалах ростовского ГПУ <.. .> 
под толстмми стеклами уличного тротуара <...> заклк>ченних клали на не- 
сколвко часов ничком в обшем коридоре на пол с запретом приподниматЂ 
голову, издаватЂ звуки <...> Александра О-ва не давала на Лублнке нужнух 
показании. Ее перевели в Лефортово. Там надзирателвница велела еи раз- 
детЂсл, лкобу длл процедурм, унесла одежду, а ее в боксе заперла голои. Тут 
пришли надзиратели мужчини, стали загледиватЂ в глазок, смелтвсл и об- 
суждатЂ ее стати <...> А целв одна: создатЂ подавленное состолние. 

<...>7. Запугивание. Самииприменлемииисамииразнообразнмиметод... 1 


1 Солженицин А. Архипелаг ГУЛАГ. 1918—1956. Опит художественного иссле- 
дованил. Малое собр. соч.: В 7 т. М., 1991. Т. 5. С. 99. 
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Методм физические настолћко изошреннм и жестоки, что застав- 
лнгот нас хотн бм вкратце их перечислитБ. 

<...>10. Звуковои способ. ПосадитЂ подследственного метров за шесљ, за 
восемв и заставлпљ все громко говориљ и повторлљ. Уже измотанному че- 
ловеку зто нелегко. Или сделаљ два рупора из картона и вместе с пришед- 
шим товаришем следователем, подступл к арестанту вплотнук), кричатв ему 
в оба уха: «Сознаваисл, гад!» Арестант оглушаетсл, иногда терлет слух <...> 

11. Шекотка <...> ПривАзиванзт или придавливанзт руки и ноги и шекочут 
в носу птичбим пером. Арестант взвиваетсл, у него ошушение, будтосвер- 
лат в мозг. 

12. Г acHTb папиросу о кожу подследственного <...> 

16. <...> Елену Струтинскук) в новочеркасском НКВД посадили на шеств 
суток в коридоре на табуретку — так, чтоб она ни к чему не прислонл- 
nacb, не спала, не падала и не вставала <...> 

<...> 18. Заставитв подследственного стовтв на коленвх <...> и чтоб не 
присаживалсл на плтки, а спину ровно держал. Đ кабинете следователл 
или в коридоре можно заставиљ так столтв 12 часов, и 24, и 48... (Здесв 
же А.И. Солженицин сообшает об одном следователе-«новаторе», кото- 
pbin, поставив подследственного на колени, помочилсл ему в лицо, чем 
и добилсл нужних показаниЛ. —Л.К.). 

21. Вессоницеи <...> Бессонница (да eiue соединеннал с вмстоикои, жаж- 
дои, лрким светом, страхом и неизвестносљк) — что твои питки?!) мутит 
разум, подривает волк), человек перестает 6biTb своим «л». <...> Человек 
деиствует наполовину бессознателвно или вовсе бессознателвно, так что 
за его показанил на него уже нелвзл обижатвсл <...> Иногда длл утонченно- 
сти не ставили, а сажали на млгкии диван, особенно располаганзшии ко сну 
(дежурнии надзирателв сидел рлдом на том же диване и пинал при каждом 
зажмуре). Вот как описивает пострадавшии (еше перед тем отсидевшии 
сутки в клоплном боксе) свои ошушениа после зтои питки: «Озноб от бол^- 
шои потери крови. Пересохли оболочки глаз, будто кто-то перед самими 
глазами держит раскаленное железо. Лзик распух от жаждо и как еж колет 
при малеишем шевелении. Глотателвние спазми режут горло*. 

23. Клопвнои бокс <...> В темном дошатом шкафу разведено клоповсот- 
ни, может 6biTb, тислчи. Пиджак или гимнастерку с сажаемого сниманзт, 
и тотчас на него, переползал со стен и падал с потолка, обрушивакзтсл 
голоднуе клопи. Сперва он ожесточенно боретсл с ними, душит на себе, 
на стенах, задихаетсл от их вони, через несколвко часов ослабевает и 
безропотно дает себл питб. 

26. Г олод <...> 

27. Биље , не оставлжошее следов. BbioT и резинои, бвк)т и колотушка- 
ми, и мешками с песком <...> 

28. В новороссииском НКВД изобрели машинки длл зажиманил ногтеи. 
У многих новороссииских потом на пересилках видел и сл езшие ногти <... > 
Надо ли перечисллљ далвше? Много ли еше перечисллтв? Чего не изоб- 
ретут праздние, ctJTbie, бесчувственние?.. 

Брат мои! Не осуди тех, кто так попал, кто оказалсл слаб и подписал лиш- 
нее... 1 


1 Солженицмн А.И. Указ. соч. С. 102—109. 
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Фалђсификацил доказателиств 


Фалћсификацил доказателћств 
(ст.ЗОЗУКРФ) 

огласно ч. 3 зтои статћи, лицо несет ответственностБ за фалБ- 
сификацик) доказателБств по уголовному делу о тнжком или 
об особо тнжком преступлении, а равно за фалБсификациго, 
повлекшуго тнжкие последствин. 

В отличие от ч. 1 и 2, где субвектом может вмступатБ толбко оп- 
ределенное лицо, ч. 3 предусматривает обшии субвект. 

Под фалБсификациеи по сммслу ст. 303 понимаетсн искажение, 
искусственное создание или уничтожение доказателБств. Зто могут 
6мтб подлог документов, уничтожение или сокрмтие имегошихсн 
улик, предЂлвление ложнмх вевдественнмх доказателБств, подговор 
мнимнх свидетелеи и т.п. 

В литературном творчестве В.Л. Шишкова мн наидем нркии при- 
мер однои из разновидностеи фалБсификации доказателБств — их 
уничтожение. 

ГероЛ романа «Угргом-река» Прохор Громов, как мм помним, со- 
вершил убииство Анфисм Кознревои. СледователБ Голубев, рассле- 
довавшии зто дело, не сомневаетсн в виновности Прохора. Главнои 
уликои против Громова лвлнетсл газета сРусское слово» с оторван- 
нмм уголком. Зту газету без уголка следователБ изђнл в доме у Про- 
хора. А оторваннми уголок, обнаруженнми на месте преступленин, 
служил пмжом длн ружвл убиицм. 

Такал улика способна погубитв Прохора, но, на счастве молодого 
Громова, его принтелв — проннрливми купец Иннокентии Филатмч 
Груздев сумел зтот пмж уничтожитв. 

Придл к следователго, Груздев сначала попнталсн его подкупитЂ. 
Поннв, что зто бесполезно, купец начал допнтмватвсн, «какие же сутв 
главнме улики против Прохора Петровича*. 

Следователв, которого в тот момент лихорадило от вмсокои тем- 
пературм, показал Груздеву и пмж, и оборваннуго газету. А далвше 
произошло следугошее. 

— Глвди, глиди!! — резко вскочил он (Груздев, — Л.К .), приподнималсв, 
и ткнул перстом в окно, за которим мутнел позднии вечерниЛ час. — Отец 
Ипат... ribBHblft!.. 

— Нет, кажетсл, не он, — повернулси, уставилси в окно и следователв. 
Его крепко лихорадило. 
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Другие преступленил 


— Нет, он... Нет, не он... Зто двлкон... 

— Какои AbflKOH? — спросил следователв, протирал глаза. 

— На поминках из города, из города виписивали... И с монашкои! 

— С какои монашкои? 

— На поминках... Видишв, видишв, что он разделивает?.. 

Меж тем nanbubi купца работали с проворноствк) талантливого шулера. 
Он бмстро глотал чаи, давилсл, перхал, кашллл, глотал остившии чаи, 
давилсл,крлкал. 

Следователв круто повернулсл от окна <...> 

— Где! — будто из ружБЛ вмпалил следователв, и, охваченнме дрожвк), 
руки его заскакали по столу. — Бумага, клочок, пмж?! — Однои рукои он 
сгреб купца за грудБ, другои ударил в раму и закричал на улицу. 

— Деслтскии! Сотскии! Староста! 

— Иван Иванич, друг... Tbi сдурел. Л тебе тмшу. и те полтори, две... 1 

Инмми словами, купец Груздев пнж сЂел, что и спасло Громова 
it справедливого наказанин. 

Таким образом, в деиствинх Иннокентин Филатмча мн находим 
остав фалБсификации доказателБств. 


Заведомо ложнми донос 
(ст.ЗОбУКРФ) 

- 1 од заведомо ложнмм доносом понимагот сообшение о совер- 

шенном преступлении. Заведомо ложнми донос может 6мтб 
П как устнмм, так и писБменнмм, сделаннмм анонимно или от 
воего имени. Сообшение делаетсл либо в органм, осушествлнгошие 
орћбу с преступностБго (прокуратура, МВД, ФСБ), либо в другие 
осударственнме органм или органм местного самоуправленил, обн- 
аннме передаватБ такие сообшенин в соответствугошие органм. 

В науке, да и в практике тоже подчас возникает проблема квали- 
)икации деиствии, когда такие лица оговаривагот совершенно неви- 
овнмх в преступлении лгодеи, с тем чтобм избежатБ уголовнои от- 
етственности самим. 

К сожалениго, порои такие деннин не рассматриваготсн судами 
ак преступнме. 


1 Шишков ВЈ7. Указ. соч. X 1. С. 359 364. 
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Заведомо ложнмН донос 


Так, например, Судебнал коллегил Верховного Суда РФ в своем 
определении X® 1-Д 97-16 по делу Н. указала, что заведомо ложнме 
показанин подозреваемого о совершении преступленил другим лицом 
заведомо ложнми донос не образугот, посколбку бмли данм с целБГО 
уклонитБсл от уголовнои ответственности и лвлллисб способом за- 
одитм от обвиненил 1 . 

ДеиствителБно, в соответствии с рлдом норм конституционного 
и уголовно-процессуалБного законодателБства обвинлемми и подо- 
зреваемБш не несут ответственностБ за отказ от дачи показании в рам- 
ках права на зашиту. 

Однако право зто не беспределБно, посколБку не наделлет подо- 
зреваемБ1х или обвинлемБ1Х полномочилми зашишатБСЛ от обвиненил 
преступнБШ способом, уличал совершенно невиновнмх лгодеи. Послед- 
ствил такого оговора могут 6biTb самБши печалБнмми 2 . Примеров тому 
в художестденнои литературе предостаточно. 

Обратимсл к наброскам повести Пушкина «Марил Шонинг и 
Анна Гарлин, осужденнне в 1787 г. в Нгорнберге*. 

Одна из героинБ — Марил Шонинг, волего судћбм оставшисБ на 
улице и без средств к суодествованиго, нашла пригот у своеи старои 
служанки Аннб 1 Гарлин. 

Однаждм Мариго, когда она ушла из дома, остановил ночнои до- 
зор. Капрал, арестовавшии ее, сказал, что ее ВБшекут. Тогда Марил 
возвела на себл обвинение в детоубиистве и соободницеи назвала Анну 
Гарлин. Та ни в чем не сознаваласБ, но, когда принесли орудил пмток, 
Марил в ужасе схватила руки своеи мнимои сообшницм и обратиласБ 
к неи: «Анна, сознаисл в том, что от тебл требугот! Милал мол Анна, 
длл нас все кончитсл...». Анна понлла ее, обнлла и подтвердила мни- 
Mbie обвиненил. 

Обеих приговорили к смертнои казни. На зшафоте Марил залви- 
ла, что лжесвидетелБствовала, однако судБЛ бмл непреклонен и казнБ 
свершиласБ 3 . 

Другал литературнал иллгострацил к даннои проблеме легко 
отмодетсл в уже рассмотренном нами произведении В.Л. Шишкова 


1 БВС РФ. 1998. № 4. Ст. 15. 

2 См.: Николаев М. Привлечение к уголовнои ответственности за заведомо лож- 
Hbitt донос // Законностђ. 2000. № 8. С. 25. 

3 См.: Голлков И.Т. Указ. соч. С. 106—107. 
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«Угрк)м-река». Вспомним сцену суда прислжних над обвинлеммми 
в убиистве Анфисм Козвфевои Прохором Громовнм и его другом, 
черкесом Ибрагимом-оглм. Прокурор Страшалов, поддерживак)шии 
обвинение, не сомневалсл в виновности Громова (истинного убии- 
цм), что и доказмвал, причем весвма убедителвно, в ходе судебного 
процесса. 

Страшалов своими убииственнмми вопросами загнал Прохора в 
угол, и Громов понлл, что ему приходит конец. 

<...> И башнн будуицих гордих дел его, сотрлсалсБ, низринуласБ с грохо- 
том впровалиице. Нетжизни, всемунастал конец. Какал-тотемнал, стран- 
нал сила вдруг вошла в его душу. Прохор резко отмахнулсл, шагнул к про- 
курору и, сверкал глазами, ударил себл в грудк>, 

— И знак), кто убиица! 

— Кто-о-о ? 

<...> 

— Анфиса Петровна убита... Ибрагимом-огли. 

<...> Он (Прохор. —Л.К.) стал топитб Ибрагима-огли бнстрмм, припод- 
HflTbJM голосом <...> Постороннлл темнал сила, которал вошла в него, 
все крепче овладела его волеи, и сердце Прохора превратилосБ в лед. 
<,..> Ибрагим-оглђ 1 сидел как в столбнлке, разинув рот и вонзив взгллд 
вђшученнБ 1 х глаз в твердокаменнук) спину Прохора. Он не верил ушам 
своим, он отказмвалсл пониматв, что говорит Прохор. Он бал как под 
обломками внезапно рухнувшеи на него громадини. 

— TeTb, шаитан! Кто? ^?! убил Анфис?! Собака, вреиљ!!! 1 

В итоге путем лжесвидетелвства и подкупа Громов сумел избе- 
жатв наказанил. Ибрагим же бмл отправлен на каторгу. 

Примечателвно, что в теоретическои модели Обшеи части ново- 
го Уголовного кодекса в числе обстолтелвств, отлгчагоших наказание, 
бмл назван оговор заведомо невиновного лица в процессе расследо- 
ванил или рассмотренил дела. Нелвзл в зтои свлзи не согласитвсл с 
Г.З. Анашкинмм в том, что такои оговор — зто не вид правомернои 
зашитм подозреваемого и обвинлемого от предЂлвленного ему обви- 
ненил, а показание, ложно изобличагошее другое лицо в совершении 
преступленил 2 . 


1 Шишков ВЛ. Указ. соч. Т. 1. С. 378—383. 

2 См.: Уголовнми закон. Опвгг теоретического моделированил / Отв. ред. В.Н. Куд- 
ривцев и С.Г. Келина. М„ 1987. С. 163,166. 
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Подделка, изготовление или сбнт подделђннх документов 


Подделка, изготовление или сбмт 
подделБнмх документов, государственнмх наград, 
штампов, печатеи, бланков 
(ст.327УКРФ) 


Ч 1 ' астћ 1 названнои статћи предусматривает, среди прочего, от- 
ветственностБ за подделку удостоверенил или документа, пре- 
i 1 N доставллклцего права или освобождакнцего от облзанностеи, 
в целлх его исполћзованил. 

ЧастБ 3 наказмвает за исполћзование заведомо подложного до- 
кумента. 

Возможно, мало кто знает, что в свое времл подделку официалБ- 
нмх документов совершил... А.С. Пушкин. 

HaxoflHCb в сснлке в Михаиловском и получив известие о смерти 
Александра I, Пушкин решилсл немедленно exaTb в Петербург и ос- 
тановитмж там у Рнлеева (позт егце ничего не знал о том, что через 
две недели произоидет восстание декабристов, а Рмлеев будет одним 
из наиболее активнмх его участников). 

Пушкин решил отправитвсл в Петербург не по основнои дороге, 
а по OKonbHofi, переодевшшж в мужицкигг нарлд и назвавшисв Алек- 
сеем Хохловмм, крепостннм CBoefi соседки Осиповогг. Однако длл 
беспреплтственного проезда через постм нужен официалвнмИ доку- 
мент, позволлгошиА проделатв nyrb от МихаАловского в столицу. Но 
где же его B3HTb? И тогда позт изготовил его сам. 

Следует заметитв, что наименование зтого документа у иссле- 
дователеА жизни и творчества А.С. Пушкина варвирует. Например, 
К). Дружников назмвает его паспортом', а В. Владмели — подорож- 
Hofi 2 . Тем не менее, сути дела зто не менлет: подобнмб документ, вм- 
ражалсв современнмм уголовно-правовмм лзмком, бмл официалв- 
нмм, предоставллл право на проезд в столицу и вмгллдел следуго- 
шим образом. 


1 См.: Дружников К). ДузлБ с пушкинистами. Полемнческое зссе. М., 2001. 
С. 11-12. 

2 См.: Владмели В. Приметм и религин в жизни А.С. Пушкина и другие повести 
и рассказм. М„ 2003. С. 129. 
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Билетг> 

Сеи дан села Тригорского лнздлмг; Алексенз Хохлову росту 2 арш. 4 верш., 
волоси темно-русил, глаза голубил, бороду бреетг>, летг> 29, да Архипу 
Курочкину росту 2 арш. 3 верш., волоси светло-русил, брови густил, гла- 
зом кривг, рлбг>, летг> 45, в удостоверение того, что они точно послани 
orb менл в С. Петербург по собственним надобностлмг> и потому прошу 
господг> командунзицих на заставах чинитб им свободнии пропускг>. Сего 
1825 года, HO«6pb 29 днл, село Тригорское, что в Опоческом уезде. 
Статскал советница ПрасковБЛ Осипова 1 . 

Текст зтого билета создан самим Пушкинмм, которми искусно 
подделал писарскии почерк, что, как утверждает К). Дружников, до- 
казано текстологом Л. Модзалевским 2 . Подписб Осиповои также под- 
делана Пушкинмм, длл зтого он иначе заточил перо. Кроме того, на 
документ поставлена его собственнал, а не Осиповои, печатв 3 . 


1 Дружников К). Указ. соч. С. 12—13. 

2 См.: Летописи гос. лит. музеи. Пушкин. Кн. 1. М., 1936. С. 195—196.; цит. по: 
Дружников К). Дузлв с пушкинистами. С. 13. 

3 См.: Дружников К). Указ. соч. С. 13. 
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Вместо заклгаченил 


O —i громное воспитателБное воздеиствие содержателБНОго худо- 
жественного произведенил неоспоримо и бесценно. Оно до- 
i 1 - Н стигаетсл глубинои авторского проникновенил в душу чело- 
века, его природу, в законБ1 обшественного 6б1Тил. 

Человеческал психика, мотивацил лгодских поступков, критерии 
добра и зла, идеалБ 1 истиннме и ложнбш — вот те области, к которБш 
стремитсл мастер слова, изображал жизнб во всеи ее многогранности 
и бесконечнои противоречивости. 

Преступление и наказание, преступник и его судћба, искалечен- 
Hbie судБбм близких — спутники жизни обшества в лгобме времена, 
его кровоточаодие ранм, о которнх и повествует писателБ, ибо видит 
свои долг в том, чтобм врачеватБ, пробуждал в лгодлх голос совести, 


сострадание. 

Изображал преступника и его делнил, он мотивирует поступ- 
ки человека психологически точно, ибо стараетсл показатБ судБ- 
бу герол так, чтобм в нее поверил и его прониксл читателБ. Под 


его пером создаетсл картина преступленил, материал длл кото- 
poii дает сама жизнб. Она же, увм, продиктовала обгцеству уго- 
ловнни кодекс, охватившии весБ спектр преступлении, на кото- 
рне способен человек. Именно позтому художественнал литера- 
тура, мировал классика становитсл неисснкаеммм, убеждагоодим 


и умудрлгоодим источником изученил мотивации поведенил пре- 
ступника, его внутреннего мира, а также сложнмх обшественнмх 
коллизии. С классическим художественннм произведением не 
имеет права расставатБсл тот, кто посвлтил себл уголовно-право- 
вои науке или практике. 
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